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1. Apresentacao

1. Por que ainda ler Marx?

Muitos poderiam ser 0s motivos para nao se ler mais Marx. Para comecar, 0s
projetos de sociedade que se basearam nos ensinamentos de Marx — ou em
interpretacdes muito peculiares de tais ensinamentos — fracassaram de forma
retumbante, resultando no contrario daquilo que almejavam: ndo o tdo sonhado
reino da liberdade, no qual a pobreza e o trabalho arduo desapareceriam, mas
sim situacGes opressivas nas quais a miséria e a exploracdo se disseminaram
por toda parte.

Ademais, Marx concentrou sua analise em um modo de producdo que
ainda estava em um grau muito incipiente, em um momento no qual o Estado
ndo desempenhava um papel crucial na regulacdo da economia como ele
passou a exercer ao longo do século XX, momento no qual uma grande parcela
da populagdo — mais precisamente a classe dos trabalhadores, a quem Marx se
dirigia em primeiro lugar — ainda arcava s6 com o fardo do trabalho, sem,
como hoje, participar do mundo do consumo. Ndo ha davidas que o mundo é
hoje, em principios do século XXI, muito distinto daquele que Marx descreveu,
analisou e conceitualizou em meados do XIX.

Os criticos de Marx ndo apenas apontam para os maleficios causados
pela aceitacdo das teorias marxistas e pela tentativa de coloca-las em prética,
ou ainda para o fato de tal teoria ter se tornado em grande medida obsoleta;
eles argumentam também que Marx padeceu de economicismo, da crenca de
que a esfera da economia determina de forma monocausal as demais esferas da
sociedade — politica, cultura, direito etc. Isto teria feito com que a obra de Marx
fosse demasiado simplista, tornando-se assim incapaz de servir como base ou
inspiracdo para se refletir de forma adequada sobre o tipo de sociedade

altamente complexa como a que vivemos atualmente; além de solapar com tal



suposta determinagdo econdmica o espaco da liberdade de acdo humana, acdo
esta que seria capaz de quebrar as cadeias da causalidade e de criar e superar
novos desafios.

Mesmo que todos estes motivos tenham seus grdos de verdade, a leitura
das obras de Marx segue sendo incontornavel para compreender e criticar o
mundo em que vivemos. E isto, também, por muitos motivos. O primeiro deles
€ que Marx se tornou um classico, isto &, a sua leitura € imprescindivel na
medida em que tem uma série de efeitos, na medida em que reverbera em
grande parte das obras de filosofia politica contemporanea, seja por encontrar
discipulos que constroem suas teorias como espécies de continuagdes das dele,
seja por encontrar criticos ferrenhos que teorizam se opondo constantemente ao
seu legado, seja, ainda, por encontrar quem nem o defenda nem o critique a
todo custo, mas reflita passando, em algum momento, por &mbitos que também
foram teorizados por Marx, e por isso em dialogo com ele.

O segundo motivo é que o fracasso do socialismo nos locais, e da
forma, em que foi implantado, fato salvo engano inquestionavel, ndo resultou
no triunfo do capitalismo (ndo, ao menos, no sentido de o capitalismo ter
conseguido cumprir as promessas contidas em seus discursos de legitimacdo, a
saber: de universalizar a riqueza e o bem-estar). Como veremos com mais
atencdo logo adiante, Marx ndo foi um pensador utopico, ndo descreveu um
tipo de cidade ou sociedade ideal que deveria ser imitada (tal como faz Platdo
na Replblica ou Tomas Morus na Utopia). Ele se contentou, na verdade, em
mostrar os problemas da sociedade em que viveu. Em outras palavras, em todas
as suas obras Marx descreveu e analisou o capitalismo, em nenhuma delas ele
esbocou o plano do que seria uma sociedade socialista. E se sua analise do
capitalismo se tornou, em alguns pontos, obsoleta, em outros ela segue
plenamente atual.

Como veremos nas secOes dedicadas a divisdo do trabalho (em especial
na unidade 2) e ao conceito de mais-valia (na unidade 4), para Marx as

sociedades capitalistas sdo injustas: nelas o fardo do trabalho e a riqueza por



ele gerada sdo distribuidos de modo muito desigual. N&o seria interessante
analisar os motivos que justificam tal tese em um momento no qual, conforme
relatério da Oxfam?, a riqueza detida pelo centésimo mais rico da humanidade
comeca a superar a soma da riqueza dos 99% restantes? Para Marx, como
ficard claro na analise do conceito de fetichismo (unidade 3), o capitalismo
depende de relacdes opacas que passam ao largo da consciéncia e do controle
dos seres humanos, de forma que eles seriam antes controlados pelo sistema
mercantil do que controladores dele. Ndo merece toda a atencdo possivel uma
afirmacdo como essa em um momento no qual o sistema econémico parece
deter controle quase absoluto dos dominios politicos e juridicos?

Por fim, se a teoria de Marx €, em suas linhas essenciais, uma grande
analise critica do capitalismo, teria padecido ele de economicismo, ou antes sua
critica é que no mundo capitalista as relacGes econémicas detém uma primazia
frente as outras relagdes, de modo que se trata de libertd-las do jugo da
economia? Em outras palavras, quem padece de economicismo, Marx ou o

mundo capitalista?

2. Quem foi Marx?

Antes de passar a analisar tais questdes em seus pormenores, convém
apresentar, ainda que de forma bastante sucinta, algumas informagdes
biogréficas do autor que seré tratado neste curso®. Marx nasceu em 1818, na
cidade de Trier, na Renania alema (na época a Alemanha ainda ndo havia se
unificado — isto s6 vai acontecer no final do século XIX), em uma familia

plebeia com riqueza suficiente para permitir uma educacdo universitaria,

L Cf. “Oxfam: Em 2016, 1% mais ricos terdo mais dinheiro que o resto do mundo”, In:
CartaCapital, 19/01/2015. Disponivel em:
<http://www.cartacapital.com.bt/economia/oxfam-em-2016-1-mais-ticos-terao-mais-
dinheiro-que-resto-do-mundo-8807.html>.

2 Ha diversas biografias de Marx publicadas no Brasil. Dentre estas, destacam-se as de
MCLELLAN, David: Kar/ Marx, vida e pensamento (Nozes, 1990); WHEEN, Francis: Kar/ Marx
(Record, 2001); SPERBER, Jonathan: Kar/ Marx, uma vida no século XIX (Amarylis, 2014).


http://www.cartacapital.com.br/economia/oxfam-em-2016-1-mais-ricos-terao-mais-

primeiro em Bonn, depois em Berlim, e por fim em lena. O jovem Karl Marx
estudou direito e filosofia entre 1836 e 1841, e recebeu o titulo de doutor com
uma tese sobre as diferencas entre as filosofias materialistas de Democrito e
Epicuro.

Durante seus estudos, Marx foi profundamente influenciado pela
filosofia de Hegel (autor que havia falecido pouco tempo antes, em 1831). Ao
menos desde 1838 Marx fez parte do grupo que, posteriormente, foi chamado
de “jovens hegelianos de esquerda” (e que reuniu autores tais como: Ludwig
Feuerbach, Bruno Bauer, Edgar Bauer, Arnold Ruge e Max Stirner). Tal
filiacdo é fundamental para entender boa parte das primeiras obras de Marx,
uma vez que, por um lado, ele foi influenciado por estes autores e pelas
discussOes travadas entre eles, e, por outro, vai se distanciando deles aos
poucos até comecar a se oOpor aos mesmos.

Ao menos até 1845, as obras de Marx mostram um autor que, por meio
de criticas muitas vezes ferozes aos seus antigos mestres e colegas, vai
adquirindo voz prépria e independéncia tedrica. Neste momento Marx ja havia
escrito, em 1843, uma pequena obra intitulada A questdo judaica e um
comentario critico, paragrafo por paragrafo, da Filosofia do direito de Hegel
(Critica da filosofia do direito de Hegel). Em 1844 escreve 0os Manuscritos
econémico-filoséficos, também conhecidos como Manuscritos parisienses e em
1845, A sagrada familia e a Ideologia alema, ambos em parceria com Friedrich
Engels.

Destes escritos, apenas A questdo judaica e A sagrada familia foram
publicados entdo. A Critica da filosofia do direito de Hegel, os Manuscritos e a
Ideologia aleméd vieram a lume tdo somente entre 1921 e 1932. Todas estas
obras compartilham de uma mesma caracteristica: sdo sobretudo criticas a um
ou mais autores. A questdo judaica tem por alvo Bruno Bauer, o qual é também
criticado, na companhia de outros jovens hegelianos, em A sagrada familia e
na ldeologia alema. Hegel, por sua vez, é o objeto da critica do texto que versa

sobre sua filosofia do direito e de partes dos Manuscritos. A outra parte dos



Manuscritos € dedicada a critica dos economistas politicos, a comecar por
Adam Smith e por David Ricardo.

Neste curto espago de tempo, Marx é também obrigado a se exilar
triplamente. No final de 43, por causa do fechamento do jornal em que
trabalhava (Rheinische Zeitung), Marx se muda para Paris, de onde sera
expulso no comego de 45, por causa de um artigo publicado acerca de uma
greve. De 1845 até 1848 Marx reside em Bruxelas, de onde sera novamente
expulso quando comecam os disturbios conhecidos como “a primavera dos
povos”, ou “revolugdes de 1848”. Ele volta para a Alemanha por um breve
periodo e, de 1849 em diante, passa a morar em Londres, onde ficard por mais
de trinta anos, até sua morte, em 1883.

Em Bruxelas Marx escreve a Miséria da filosofia, uma resposta ao livro
Filosofia da miséria, do anarco-socialista Pierre-Joseph Proudhon, em 1847, e,
no ano seguinte, seu texto mais lido, novamente em parceria com Engels, o
Manifesto comunista. J& em Londres o ritmo das publicacdes diminui, uma vez
que Marx comeca a se dedicar cada vez mais aquela que sera sua obra-prima:
O capital, e que s6 saird em 1867 (o primeiro livro). Enquanto fazia as
pesquisas para esta obra, no entanto, Marx também teve folego suficiente para
escrever, em 1849, Trabalho assalariado e capital, em 1950, As Lutas de
classe na Franga, em 1852, O Dezoito Brumaério de Luis Bonaparte, em 1859,
Para a critica da economia politica, e, por fim, em 1865, Salario, preco e
lucro.

Se a primeira destas obras, Miséria da filosofia, ainda conserva o tom
polémico caracteristico dos primeiros escritos, a temética centrada numa
compreensdo critica dos fendmenos econémicos ja indica o rumo para o qual
vai 0 foco das atencGes vindouras de Marx. As obras seguintes sdo ou
intervengdes politicas, caso do Manifesto, ou analises de acontecimentos
historicos, As Lutas de classe e O Dezoito Brumério, ou, finalmente,

explanagdes da pesquisa em andamento, cujo resultado final serd O capital
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(caso de Trabalho assalariado e capital, de Para a critica da economia
politica e de Salario, preco e lucro).

Nos quinze anos seguintes a publica¢do do primeiro livro de O capital,
0 pensador comunista deu prosseguimento a pesquisa que ficou incompleta. Ao
morrer, Marx deixou pilhas de manuscritos que foram compiladas e publicadas
por Engels, as quais resultaram no segundo e no terceiro livro de O capital.
Marx ainda publicou, em 1871, A Guerra civil na Franca, uma analise acerca
da comuna de Paris, e, em 1875, A Critica do programa de Gotha e de Erfurt,
uma critica acerca do programa dos sociais democratas alemaes.

A vida de Marx foi, para dizer o minimo, bem tumultuada. Conciliou a
pesquisa tedrica, a atividade jornalistica e o ativismo politico ao longo de toda
a vida, em um periodo de grande agitacdo que Ihe custou um triplo exilio (a
expulsdo da Alemanha, da Franca e da Bélgica), em um momento no qual a
liberdade de expressdo era tdo somente uma dentre as muitas reivindicacfes do
movimento operario. Condenado a ndo ter um emprego fixo, em especial pelas
condi¢des pouco animadoras das universidades alemds de entdo (demasiado
conservadoras), a familia Marx oscilou entre periodos de relativo bem-estar
(gracas as herancas familiares ou trabalhos esporadicos) e periodos de grande
aflicdo®, a ponto de Marx declarar, ao ndo conseguir postar um manuscrito para
seu editor por falta de recursos, que nunca antes alguém escrevera sobre

dinheiro na total auséncia dele.

3. Um, dois ou muitos Marx?

Uma das grandes controvérsias que ronda a interpretacdo da obra de

Marx — seja ela marxista ou pés-marxista® — diz respeito a divisdo interna da

3 O historiador Peter Stallybrass escreveu um relato muito interessante — e divertido — sobre os
periodos de pobreza de Marx, quando ele penhorava seu tnico casaco, o que o impedia de
entrar na biblioteca do Museu Britanico. Conferir O casaco de Marx (Auténtica,2012).

4 Grosso modo, 0 marxismo ¢ um movimento tedrico que parte da aceitagio de algumas teses
contidas nas obras de Marx, e interpretadas de um determinado modo (centralidade do conceito
de luta de classes; da critica a exploragao dos capitalistas sobre os trabalhadores; da nogaode
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obra em suas diferentes épocas ou etapas. Grosso modo, duas tendéncias
antagbnicas dominaram o debate. A primeira diz que a obra de Marx, desde
muito cedo, é marcada por uma grande coeréncia interna; que, a parte poucos
desenvolvimentos ou reformulagdes, ndo ha diferencas substanciais entre o
primeiro e o ultimo texto que analisaremos neste curso — 0s Manuscritos
econdmico-filoséficos, escritos em 1844, quando Marx tinha apenas vinte e seis
anos; e O capital, publicado em 1867, quando o autor estava prestes a
completar cinquenta (esta é a sugestdo, dentre outros, de Georg Lukacs e de
Istvan Mészaros).
Porém, contra tal sugestdo, ha aqueles que defendem que houve, entre
1844 e 1845, uma guinada epistémica radical, na qual Marx abandonou o
discurso antropoldgico que caracteriza 0s Manuscritos e adotou o materialismo
historico tal como formulado na Ideologia alemd. Esta segunda posi¢do ndo
destoa tanto da primeira, pois também ela 1é quase toda a obra de Marx como
coesa e unitaria; a diferenca é que ela apenas exclui os Manuscritos, o qual esta
incluido na primeira, por razdes nada secundarias (este é o caso da leitura
proposta por Louis Althusser).
A discussao sobre a divisdo da obra de um autor muitas vezes corre 0
risco de esterilidade; outras vezes, no entanto, mostra-se importante para
entender o proprio desenvolvimento tedrico — isto €, ver como certas questdes
séo parcialmente resolvidas e vao se transformando em novos problemas, em
novas hipdteses, etc. Sem pretender resolver a querela, penso que a melhor
forma de abordar a obra de Marx é ver que ela tem uma unidade de fundo, mas
que passa, no entanto, por importantes transformagdes que justificam a
diferenciacdo em diversas etapas. A unidade de fundo é constituida por uma

postura que permaneceu radicalmente critica, desde os primeiros até os ultimos

trabalho como meio para a realizacdo da esséncia humana etc.), ao passo que o pds-marxismo
caracteriza tentativas de reinterpretacdo posteriores da obra de Marx, surgidas apos a década de
1970, e que questiona a forma como o marxismo compreendeu a obra de Marx. Os pods-
marxistas, em geral, buscam antes algumas inspiragdes na obra marxiana do que propriamente
dar sequéncia a ela. Neste guia de estudos, refiro-me com o termo “marxiano” ao pensamento
de Marx, e com o termo “marxista” a forma como ele costumou ser interpretado, assim como
aos diversos movimentos teéricos do século vinte que se identificaram com tal termo.
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escritos, ante a situacdo do mundo. Em outras palavras, Marx sempre foi um
critico radical de seu tempo, sempre teve uma postura hostil frente a situagéo
vigente nas sociedades em que Vviveu.

Mas se Marx nunca deixou de criticar a sociedade, o conteudo de suas
criticas, assim como a justificacdo ou fundamentacdo normativa subjacente a
elas, as propostas concretas de transformacdo social, e ainda a visdo — na
verdade um vislumbre — do que seria a sociedade emancipada se alteraram
profundamente ao longo de sua obra. O pensamento marxiano foi marcado por
uma constante revisao tanto de suas teses quanto de seus pressupostos, 0 que é
coerente com sua proposta centrada em oferecer diagndsticos de época, de
pensar conceitualmente seu préprio tempo, em vez de contemplar alguma
espécie supostamente possivel de verdade atemporal (conforme o ideal classico
da filosofia, a0 menos em suas variantes mais proximas a posi¢do de Platéo).

Minha sugestdo, ciente das dificuldades de sustentar tal posicédo, é a de
dividir a obra marxiana em quatro periodos, 0s quais, meio casualmente,
correspondem ao local de residéncia do pensador. O primeiro periodo, alemao,
vai até 1843. O segundo, francés, o mais breve, refere-se tdo somente ao longo
ano parisiense, que comecga pouco antes e termina pouco depois de 1844. O
terceiro, belga, vai de 1845 até 1848. Por fim, o periodo inglés, o mais longo e
importante, diz respeito as trés Gltimas décadas de sua vida e pensamento. Os
motivos subjacentes a tal divisdo serdo analisados ao longo do curso. Para
adiantar, apenas, conveém ressaltar que o periodo alemao é centrado, sobretudo,
na critica politica (de um liberalismo social radical) ao estado vigente na
Alemanha de entdo. O periodo francés foca, sobretudo, na critica a alienacao
causada pela separacdo do fruto do trabalho diante do trabalhador, a qual se
fundamenta, em Ultima instancia, em uma concepcdo antropoldgica. No
periodo belga, o alvo da critica marxiana é a divisdo do trabalho, e tal critica é
justificada historicamente, talvez mesmo por meio de uma filosofia da histéria.
Ja na época inglesa, € a propria existéncia do valor, da mercadoria e do capital

0 que esta em questdo, e 0 rumo da discussdo, como ndo poderia deixar de ser,
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volta-se cada vez mais para a economia. Esta divisdo, no entanto, ndo deve ser
vista como estanque ou definitiva. Nao ha rupturas claras, mas sim processos
continuos de revisdo que fazem com que, em certos momentos, ndo se possa

mais falar das distintas obras como compondo um mesmo panorama tedrico.

4. A dialética

Outro ponto que gerou grande numero de controvérsias no debate
acerca de como interpretar a obra marxiana diz respeito ao suposto legado
hegeliano. Ao longo de sua vida, Marx por muitas vezes declarou sua divida
para com Hegel. Ademais, ele sempre afirmou utilizar-se da dialética, e mais
precisamente da dialética tal como desenvolvida por Hegel, mas em momento
algum esclareceu o que isto queria dizer. Por isso, alguns comentadores (tais
como Louis Althusser e Antonio Negri) questionam a importancia destas
passagens, afirmando que tal influéncia ndo deve ser superestimada.

Outra série de intérpretes, no entanto, argumenta que é de fundamental
importancia entender a influéncia hegeliana no pensamento de Marx, 0 que nao
implica que concordem na compreensdo de tal influéncia. E comum a
afirmagdo de que Marx teria invertido Hegel, de forma a transformar o
idealismo do mestre no materialismo do discipulo. No entanto, a natureza de tal
transformacéo ndo fica clara, tampouco o que restaria do idealismo hegeliano
no materialismo de Marx. Creio que o melhor ponto para se comecar a analise
é entender, ainda que de forma um tanto superficial, o conceito de dialética.

A dialética é um termo que ja era usado ao menos desde Platdo. O
filésofo antigo da inumeras possiveis definicdes de tal termo: a argumentacao
desenvolvida por meio do didlogo; a busca pela unidade (da ideia) em meio a
diversidade (dos objetos, das apari¢es); o método taxonémico de defini¢do
por meio de subsequentes divisdes etc. Hegel parece adotar o termo para se
referir ao processo de desenvolvimento do espirito pelo qual este passa por

fases opostas e mesmo antagdnicas. Assim, ha certa semelhangca com 0 uso
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antigo por reter a ideia do embate da argumentagdo como meio para chegar a
verdade, mas agora 0 embate ndo é meramente individual, ou melhor, do
filosofo com seus interlocutores, e sim um processo cujo sujeito é o proprio
espirito. A dialética seria ndo um método, e sim 0 movimento da prépria coisa,
na medida em que o0 objeto em questdo esta sempre instavel, em transformacéo
muitas vezes em direcdo ao seu contrario.

No caso especifico de Marx, a dialética ndo parece dizer respeito nem
ao uso platdnico, nem diretamente ao hegeliano. Em O capital Marx diz que
usa a dialética apenas como método de exposicdo, e como tal ela é
caracterizada por ir do mais abstrato (a mercadoria analisada isoladamente) ao
concreto (0s processos de producdo e de circulacdo analisados conjuntamente e
vistos como parte de uma totalidade na qual a vida é produzida e reproduzida).
Ademais, seria dialética a exposicdo cujas categorias se desdobram nas

seguintes, obedecendo a uma espécie de ldgicainterna.

5. Marx e o marxismo

Marx foi, certamente, um dos tedricos mais lidos e mais influentes da
histéria do pensamento filoséfico. Por assim dizer, ele criou escola. E 0s
discipulos de Marx sdo chamados, justamente, de marxistas. O marxismo foi,
em termos intelectuais, um movimento vigoroso desde o final do século XIX e
por boa parte do século XX, mas em seu final foi perdendo forca até
praticamente se esvair. Curiosamente, boa parte dos leitores atuais de Marx, e,
sobretudo, daqueles leitores que costumam dar mais razdo a Marx, ndo se
consideram marxistas, e até rechacam o termo. Alias, conta-se que o proprio
Marx ficava muito chateado quando alguém se denominava de “marxista”, uma
vez que ele ndo considerava ter criado uma escola de pensamento.

Uma escola de pensamento se forma a partir da adogéo de certas teses —
pode-se dizer até, de um dogma — que acabam compondo a base de uma visao-

de-mundo ou cosmovisao. Assim, diz-se, por exemplo, que fulano, enquanto
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marxista (ou platonico, ou kantiano, etc.), tem determinada opinido. O
marxismo, especificamente, & composto de teses como a de que a sociedade é
dividida em classes; que a luta de classes é o motor da histdria, isto €, que 0s
antagonismos entre as classes sdo os causadores dos progressos (e seriam
também dos retrocessos?) da historia; que sempre ha uma classe, a dominante,
que explora a outra, a dominada; que o @mbito da economia forma a estrutura
da sociedade, e a politica, a cultura, o direito, a religido e demais esferas
formam a superestrutura, de modo que a primeira influencia as demais, sem
ser, ela mesma, influenciada por estas Ultimas etc.

No entanto, os leitores pos-marxistas de Marx argumentam que esta é
apenas uma visao caricata da obra de tal autor, a qual seria muito mais rica em
nuances. Ademais, e diria mesmo principalmente, o que caracteriza a obra de
Marx é justamente a recusa de formulacfes peremptoérias, totalizantes, que
digam respeito a toda e qualquer sociedade, independentemente de tempo e
local. Na verdade, eles argumentam, Marx dedica toda sua arglcia para
explicar uma sociedade muito precisa: a sociedade capitalista que tem, na
Inglaterra vitoriana, uma espécie de paradigma de desenvolvimento. A analise
marxiana — e doravante passo a usar o termo “marxiano” como sinénimo de
“de Marx”, em contraposicdo a “marxista”, o qual diz respeito a forma
predominante de interpretacdo dos escritos de Marx e ao desenvolvimento
tedrico de tal interpretacdo ao longo, principalmente, do século XX —, em vez
de erigir tais afirmacbes positivas (acerca da esséncia do homem ou da
sociedade), foi fundamentalmente critica, isto é, fez afirmacgdes tdo somente, ao
menos em suas linhas essenciais, negativas: foi uma longa elucubracdo no
intuito de mostrar os problemas inerentes a0 modo de producdo capitalista,
assim como os sofrimentos que tal modo de producdo acarreta e que poderiam
ser abolidos caso 0 mundo fosse organizado de outro modo.

Por isso, o fim do marxismo classico ndo deve ser visto como um
motivo para ndo ler Marx, ou ainda para nao dar qualquer crédito a ele. Antes,

0 esgotamento do marxismo deve ser aproveitado como uma ocasidao propicia
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para voltar a ler Marx (em vez de se contentar com a leitura de seus
intérpretes). Um momento fecundo para retirar toda a camada de interpretacdes
justapostas e reler Marx livre de todas as opinides ja formadas a respeito dele,
de todos os preconceitos. Em outras palavras, € preciso ler suas obras como se
se tratasse de um autor desconhecido a que temos acesso, agora, pela primeira

VEZ.

6. Divisao do curso

O objetivo deste curso é o de oferecer, na medida do possivel, uma
introducdo ao pensamento de Marx. O curso serd dividido em quatro partes. A
primeira sera dedicada ao ano francés de Marx, aos Manuscritos econdmico-
filosoficos, em especial ao capitulo “Trabalho estranhado ¢ propriedade
privada”. A segunda tratara do periodo belga, ¢ analisara excertos da ldeologia
alemd. A terceira e a quarta abordara a época inglesa, a terceira focando na
discussdo do primeiro capitulo de O capital, ao passo que a quarta tratara do
quarto e do quinto capitulos desta mesma obra. A leitura e a discussdo de tais
textos permitem uma primeira aproximacao a conceitos centrais do pensamento
marxiano — tais como: alienacéo, ideologia, luta de classes, fetichismo, mais-
valor, exploragdo. E claro que outros textos sdo igualmente importantes e
poderiam constar no programa do curso, no entanto, sobretudo por questdes
relativas ao curto tempo da disciplina, assim como ao espaco reduzido de uma
primeira abordagem, a escolha caiu sobre estas obras que, doravante,

passaremos a examinar.
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Primeira unidade: O ano francés de Marx

O conceito de alienacao nos Manuscritos econémico-
filosoficos

O que se tornou conhecido como Manuscritos econdmico-filosoficos,
ou ainda Manuscritos parisienses ou Manuscritos de 1844, nada mais € do que
um conjunto de notas redigidas por Marx durante sua estadia em Paris, no ano
de 1844. Tais notas, que nao receberam titulo da parte de seu proprio autor, nao
foram escritas com vistas a publicacdo, mas tdo somente como, em boa parte,
anotacOes de leituras e, no restante, apontamentos de ideias ainda incipientes e
pouco elaboradas. No fundo, Marx sequer despendeu longo tempo em tais
pesquisas. De acordo com McLellan®, todo o material que compde os
Manuscritos provém de um curto periodo do verdo europeu (precisamente
Julho e Agosto) no qual a esposa de Marx viajou com a filha recém-nascida
para a casa de seus pais. O jovem Marx, que na época tinha apenas vinte e seis
anos, aproveitou o periodo sem a familia para se enclausurar na biblioteca e
estudar a obra dos economistas politicos.

Os cadernos com as anotagdes so foram descobertos no final da década
de 20, sendo publicados, pela primeira vez, em 1932. No entanto, nem todo o
material pode ser aproveitado, de forma que restaram grandes lacunas no texto
que, por vezes, é praticamente incompreensivel. Apesar disso (do caréater
incipiente e fragmentério do texto), a obra se tornou um classico, sendo muito
discutida desde entdo. Em primeiro lugar, ela da bons indicios do
desenvolvimento teérico de Marx, de seu gradual afastamento dos jovens
hegelianos de esquerda e de sua aproximacdo dos estudos de economia. Em

segundo, a obra tem relevancia tedrica por si mesma, na medida em que

SMCLELLAN, David. Kar/ Marx: A Biography, p. 92.

18



apresenta a teoria da alienacdo, a qual estd baseada numa determinada
concepcao de natureza humana cuja melhor exposicdo estd nestes mesmos
Manuscritos. Por fim, a descoberta de tais anotacdes foi 0 mote para uma
revalorizacdo dos aspectos filosoficos do pensamento de Marx, em detrimento
de um marxismo positivista que se disseminara em torno da Segunda
Internacional®. Justamente por isso a obra exerceu grande influéncia sobre
importantes pensadores marxistas, tais como Georg Lukacs, Herbert Marcuse e
Jean-Paul Sartre.

Os Manuscritos podem ser divididos de acordo com suas tematicas.
Partes consideraveis sdo dedicadas as anotacdes e comentarios de leituras de
economistas politicos “tradicionais”, tais como Adam Smith, Jean-Baptiste
Say, David Ricardo, James Mill e Frédérik Skarbek, assim como de
economistas politicos “criticos”, caso de Wilhelm Schulz, Eugeéne Buret,
Constantine Pecqueur, Pierre-Joseph Proudhon e Jean Charles Sismondi. Em
tais partes, Marx faz tanto uma critica da ciéncia econdmica quanto,
concomitantemente, uma critica do objeto que ela estuda: a estrutura
econémica das sociedades modernas ocidentais (0 que sera analisado na secéao
2.2).

Na parte mais conhecida da obra, porém, Marx se afasta do comentario
de autores determinados para falar de modo mais livre sobre a condigdo dos
homens na sociedade capitalista. De acordo com o pensador, nesta sociedade
0s seres humanos estdo alienados de sua verdadeira esséncia ou, em outras
palavras, de sua real natureza, na medida em que sua atividade vital lhe é
estranha (critica que serd examinada na secdo 2.3). Tal tese implica uma
concepcdo deflacionada de natureza humana (a qual, por sua vez, seré tema da

parte 2.4). Por fim, o diagndstico delineado por Marx sugere a adocdo de uma

¢ A Segunda Internacional foi uma organizacio de movimentos e partidos trabalhistas e socialistas
que durou de 1889 até 1916, periodo em que ocorreu uma grande disseminacio do ideal
socialista (sobretudo na forma “cientificista” e “positivista” adotada pela cupula da Segunda
Internacional). Uma boa analise critica do marxismo positivista da Segunda Internacional pode
ser encontrada em LOWY, Michael. As aventuras de Karl Mars: contra o Bario de Miinchhansen, p.
115-126.
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alternativa emancipatoria que consiste, grosso modo, na negacdo dos fatores
geradores de tal condi¢cdo humana, isto €, da alienacdo (0 que serd comentado

no ponto 2.5).

1. A critica da economiapolitica

E bastante provavel que a leitura de um pequeno texto de Friedrich
Engels, intitulado “Esbo¢o de uma critica da economia politica”, tenha sido
crucial para a guinada de interesses do jovem Marx. Certo é que pouco depois
de tal texto aparecer publicado nos Anais franco-alemées, editado por Marx e
Arnold Ruge, Marx, que ainda ndo havia se tornado amigo de Engels, dedica-
se a cada um dos autores comentados por ele, e chega a conclusdes ndo muito
distantes.

No mencionado esboco, Engels comenta as teses dos economistas
politicos mostrando as suas limitacdes, em especial a ndo percepcdo dos
maleficios que causava o desdobramento do sistema econdmico estudado por
eles, porém de forma alguma criticado. Para Engels, as inovacgBes técnicas
surgidas com o desenvolvimento do modo capitalista de producédo poderiam ser
benéficas para toda a humanidade, fazendo com que uma quantidade menor de
esforco, de trabalho, gerasse uma opuléncia maior, e, portanto, uma melhor
satisfacdo das caréncias. No entanto, utilizadas apenas como um meio de obter
cada vez mais lucros, tais inovagdes técnicas apenas criavam enormes
disparidades, fazendo com que parte das pessoas fosse condenada ao
sobretrabalho enquanto outra parte ficava sem emprego (e, em consequéncia,
sem 0s meios de obter 0 necessario para a subsisténcia). Cito Engels:

Esta capacidade ilimitada de produgdo, manipulada com
consciéncia para o interesse de todos, reduziria em breve ao
minimo o trabalho que incumbe & humanidade; abandonada
a concorréncia, faz a mesma coisa, mas no interior desta
oposicdo: uma parte do pais estd cultivada da melhor
maneira, enquanto a outra (...) fica abandonada. (...) Uma
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parte dos trabalhadores opera de catorze a dezesseis horas
diarias, enquanto a outra fica na mais completa inatividade e
morre de fome.’

Como sera visto mais adiante, a diferenca entre aquilo que se tornou
possivel, dado o desenvolvimento das forcas produtivas, e aquilo que se tornou
real, dado o estado das relacBes de producdo, é um dos pilares da critica
marxiana ao longo de toda sua obra. Em outras palavras, assim como Engels na
passagem recém-mencionada, para Marx as forcas subjacentes ao capitalismo
sdo, a0 mesmo tempo, tanto libertadoras quanto aprisionadoras. Por um lado,
elas desencadeiam grandes avancos na producdo, criando as pré-condi¢des para
o fim da pobreza e do trabalho arduo. Por outro, porém, elas mesmas sédo as
causas de um aumento da pobreza e do trabalho arduo, ao menos na forma em
que se desenvolvem. Por isso as criticas, sejam as de Marx, sejam as de Engels,
nunca apelam ao passado pré-capitalista como modelo de sociedade bem
ordenada. Ao contrario, elas sdo feitas precisamente em nome de
potencialidades inerentes a sociedade moderna, as quais sdo elas mesmas
desdobramentos do modo capitalista de produgéo.

Os economistas, no entanto, ndo percebem as forcas contraditérias que
estdo por tras de tal sistema. Na verdade, sob uma veste cientifica — ao menos é
0 que argumenta, provavelmente com razdo, Marx —, eles disseminam
preconceitos e moralizam. Em vez de explicarem os fenémenos econdmicos
em toda a sua complexidade, inclusive os seus efeitos muitas vezes maléficos
em relacdo ao bem-estar das comunidades, 0s economistas no mais das vezes
pregam sermdes inculcando valores morais ascéticos:

Esta ciéncia da indUstria maravilhosa é, simultaneamente, a
ciéncia da ascese e seu verdadeiro ideal é o avarento
ascético, mas usurario, e 0 escravo ascético, mas
producente. O seu ideal moral é o trabalhador que leva uma
parte de seu salario & caixa econbmica, e ela encontrou
mesmo para esta sua ideia predileta uma arte servil. (...) A
auto-renlncia, a renlncia a vida, a todas as caréncias
humanas, é a sua tese principal. Quanto menos comeres,

"ENGELS, Friedrich. “Esbogo de uma critica da economia politica”, p. 73.
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beberes, comprares livros, fores ao teatro, ao baile, ao
restaurante, pensares, amares, teorizares, cantares, pintares,
esgrimires etc., tanto mais tu poupas, tanto maior se tornara
0 teu tesouro, que nem as tracas nem o roubo corroem, teu
capital.®

O resultado é que eles deixam escapar, assim, a observagdo sobre a
condicdo em que se encontram os homens sob tal sistema econdémico. E
precisamente do lugar onde os economistas tradicionais ndo chegam que o

pensamento marxiano parte.

2. A critica daalienacgao

Na passagem supracitada, Marx afirma que o estado que caracteriza 0s
humanos, nas sociedades capitalistas, é aquele da autorrenincia, da ndo
satisfacdo de suas caréncias e desejos. A esta condicdo Marx d& o nome de
alienacdo. Alienacdo € a tradugdo que se costuma dar para dois termos que
Marx utiliza: Entfremdung (que também pode ser traduzido por
“estranhamento”, e ¢ o que se entende em sentido estrito por alienagdo) e
Entausserung (que possui também o sentido de ‘“alheamento” e de
“exteriorizag¢do”, e s6 deve ser entendido como alienacdo em um sentido mais
amplo).

O termo ndo é novo na filosofia, uma vez que ja havia aparecido, antes,
nas obras de Hegel e de Feuerbach. Hegel usa diversas vezes Entdusserung na
Fenomenologia do Espirito, obra publicada em 1807, para designar 0 momento
no qual o espirito, para realizar uma experiéncia, sai de sua unidade originaria,
tornando-se um objeto, cindindo-se, para depois se suprassumir (aufzuheben)

em uma forma superior, reconciliada. A alienacdo, portanto, € um momento

® MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filosoficos, p. 141-2. Esta passagem pode servir de
mote a uma aproximacgdo entre 0s pensamentos de Marx e Max Weber (geralmente vistos
como inconcilidveis), sobretudo das teses de sua Etica protestante e o espirito do
capitalismo. Uma boa analise comparativa entre os dois autores pode ser encontrada em
SAYER, Derek. Capitalism & modernity. An excursus on Marx and Weber. Routledge,
1990.
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necessario para que a experiéncia ocorra e o espirito se desenvolva, mas é, ela

mesma, marcada pela cisdo e pelo alheamento do espirito®. A alienacéo, na
obra hegeliana, é sempre alienacdo do espirito, € o espirito que se aliena de si
mesmo para, depois, voltar a se possuir.

Feuerbach resgata este conceito da Fenomenologia hegeliana para fazer
sua critica a religido em A Esséncia do Cristianismo, publicada em 1841. De
acordo com Feuerbach, a religido é fruto de uma projecdo da natureza humana

em outro ser, imaginario, sobrenatural. A religido, assim, “nos aliena e desvia

10 ela mistifica questdes antropoldgicas, tornando-as

de nossa propria esséncia
teoldgicas. Deste modo, os seres humanos tornam-se inconscientes de seu
proprio agir e creditam as forcas inexistentes os poderes sobre suas vidas.

Resulta disto que os homens passam a ser dominados pelos frutos de suas

imaginagbes, por sua propria inconsciéncia'’. Esta tese de Feuerbach foi
plenamente aceita pelo jovem Marx, que a utiliza tanto na “Critica da Filosofia
do Direito de Hegel, Introducao” — “O homem faz a religido, a religido ndo faz

0 homem. E a religido é de fato a autoconsciéncia e o sentimento de si do

~ . 12
homem, que ou nao se encontrou ainda ou voltou a se perder” ™ —

, quanto nos
Manuscritos — “Assim como na religido a autoatividade da fantasia humana, do
cérebro e do coracdo humanos, atua independentemente do individuo e sobre
ele, isto é, como uma atividade estranha, divina ou diabdlica, assim também a

atividade do trabalhador ndo é a sua autoatividade. Ela pertence a outro, é a

perda de si mesmo”*>,

9 Cf. HEGEL, Georg. F. W. A fenomenologia do espirito, p. 40.

1WFEUERBACH, Ludwig. A esséncia do cristianismo, p. 237.

1 Em Necessidade de uma reforma da filosofia, publicada em 1842, Feuerbach afirma: “Deus,
no sentido da religido, é o pai, o conservador, o providenciador, o guardido, o protetor, o
regente e o senhor da monarquia mundial. Por isso, 0 homem ndo precisa do homem; tudo o
que ele deve receber de si ou dos outros recebe-o imediatamente de Deus. Confia em Deus,
ndo no homem; da gracas a Deus e ndo ao homem, por conseguinte, 0 homem s6 por
acidente esta vinculado ao homem” (FEUERBACH, Ludwig. Necessidade de uma reforma
da filosofia, p. 5).

2 MARX, Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel — Introduco, p. 145.

13 MARX, Karl. Manuscritos econémico-filoséficos, p. 83.
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Esta passagem, alids, j& mostra a transicdo operada por Marx: o
conceito de alienacdo ou estranhamento € usado de forma analoga ao modo
como foi utilizado por Feuerbach, mas agora ndo mais para designar a
alienacdo da natureza humana por intermédio da religido, mas a alienacéo de
tal natureza pelo trabalho. N&o que esta segunda forma de alienagdo substitua a
primeira (na verdade, a alienacao do trabalho tem, para Marx, primazia sobre a
alienacdo religiosa). Marx aceita a argumentacdo de Feuerbach de que a
religido é, essencialmente, uma forma de consciéncia alienada, mas ja na
“Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo” ele apontava para o
fato de isto ser antes um sintoma do que uma causa. Nao é por acreditarem em
deuses que os homens tornam-se alienados, mas sim por viverem em um
mundo em que os frutos dos seus trabalhos ndo pertencem a eles mesmos.
Deste modo, para Marx, € indtil seguir fazendo critica da religido, tal como os
jovens hegelianos fizeram, esperando que 0s homens se tornassem mais
conscientes e abandonassem as suas ilusfes. Trata-se, sim, de combater a
situacdo real desumana que faz com que os homens se agarrem as ilusdes em
busca de um sentido ndo encontrdvel nesta vida.

N&o obstante, apesar da mudanca nada secundaria operada por Marx, a
estrutura da argumentacao segue sendo, basicamente, feuerbachiana. Nas
palavras de Lowy: “o escrito [isto é, os Manuscritos econdémico-filoséficos],
entretanto, permanece muito ‘feuerbachiano’, na medida em que o esquema da
critica da alienacdo religiosa na Esséncia do cristianismo €é aplicado a vida
econdmica: Deus torna-se a propriedade privada e o ateismo se transforma em

14 Assim, se para Feuerbach a religido ¢ a causa da condicéo

comunismo
alienada dos homens e o ateismo a solucdo emancipadora de tal condicdo, para
0 Marx dos Manuscritos é da propriedade privada que decorre a alienacdo e o
comunismo representa sua superacao (sendo a religido apenas um indicio da

condicdo alienada que também findaria no estado emancipado).

“LOWY, Michael. A teoria da revoluc&o no jovem Marx, p. 139.

24



Assim, o conceito de alienagdo, ou estranhamento, para Marx (nos
Manuscritos), significa que o produto do trabalho humano, por néo pertencer
ao trabalhador que o produz, ao invés de ser controlado e apropriado
conscientemente pelo trabalhador, “se lhe defronta como um ser estranho,
como um poder independente do produtor™. Se o produto do trabalho se torna
um objeto alheio, estranho ao trabalhador, € porque também o processo de
trabalho, o ato de producdo, € um processo de alienacdo e estranhamento.

Desta forma, Marx diferencia quatro aspectos da alienacdo: 1°) O produto do
trabalho € alienado do trabalhador, de modo que este produto aparece a ele
como um objeto estranho e poderoso; é o estranhamento da coisa. 2°) O
processo de trabalho é um processo de alienacéo, o trabalhador ndo se afirma
no ato de producdo, mas, ao contrario, € negado nele; é o estranhamento de si.
3°) O homem, alienado dos produtos do seu trabalho e alienado de si mesmo no
ato de trabalhar, acaba por também se alienar do género humano. Assim, o
género humano se torna algo hostil ao trabalhador; é o estranhamento do
homem enquanto participe do género humano. 4°) O trabalhador vé 0 seu
trabalho e o fruto de seu trabalho como trabalho e fruto do trabalho de outro
homem que ndo ele mesmo, € o estranhamento do homem pelo préprio homem.
O primeiro aspecto da alienacdo, o produto do trabalho que se torna

uma forca independente, resulta em uma espécie de dominacdo, por parte dos
produtos do trabalho (na verdade, como se vera na analise do quarto aspecto,
por parte dos proprietarios dos frutos do trabalho) sobre os trabalhadores. Marx
explica este aspecto da alienagdo da seguinte forma: “A exteriorizagdo do
trabalhador em seu produto tem o significado ndo somente de que seu trabalho
se torna um objeto, uma existéncia externa, mas, bem além disso, que existe
fora dele, independente dele e estranha a ele, tornando-se uma poténcia

autébnoma diante dele, que a vida que ele concedeu ao objeto se lhe defronta

hostil e estranha™®. A tese é que os homens ddo vida aos objetos que

15 MARX, Karl. Manuscritos econémico-filosoficos, p. 80.
16 MARX, Karl. Manuscritos econémico-filosoficos, p. 81.
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produzem, e que esta vida se lhes defronta estranha pelo fato de ndo serem eles
0s donos do fruto de seus trabalhos, de que estes pertencem a outros que ndo
eles, aumentando o poder daqueles (os proprietarios) que o comandam; assim o

“trabalhador se torna, portanto, um servo de seu objeto”l7.

O segundo aspecto da alienacéo, referente ao processo de trabalho que
aparece como negacao, e ndo como afirmacéo do trabalhador, faz com que o
trabalho seja um processo de mortificacdo, de esgotamento. Marx descreve este
segundo aspecto da alienacdo do trabalhador da seguinte forma:

O seu trabalho ndo é portanto voluntario, mas forcado,
trabalho obrigatorio. O trabalho néo é, por isso, a satisfacdo
de uma caréncia, mas somente um meio para satisfazer
necessidades fora dele. Sua estranheza evidencia-se aqui [de
forma] tdo pura que, t&o logo inexista coercéo fisica ou outra
qualquer, foge-se do trabalho como de uma peste. O trabalho
externo, o trabalho no qual o homem se exterioriza, € um

trabalho de autossacrificio, de mortificagéols.
Vé-se que ha aqui claramente um modelo “natural” para ser contraposto
a forma alienada do trabalho na sociedade moderna: o trabalho deveria
objetivar a satisfacdo das proprias caréncias; contudo, na sociedade moderna,
ele se degenerou em um meio para satisfazer necessidades de outros que néo
ele, perdendo assim um possivel prazer ou uma capacidade de autorrealizacéo
que poderiam, antes desta degeneracéo, ainda estar vinculados ao trabalho. Ao

mesmo tempo, esta observacdo aponta para o fato do trabalho ter perdido, na
sociedade moderna®, a sua conexdo com as demais atividades cotidianas, de
forma que o tempo no qual se trabalha é um tempo a parte, desvinculado, no

qual o trabalhador é obrigado a realizar acBes que ndo realizaria

17 MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filosoficos, p. 81. Marx ndo consegue explicar, a
partir do quadro conceitual disponivel nos Manuscritos, esta teoria de modo satisfatorio. Ha,
neste texto, uma lacuna intransponivel entre o fato do trabalhador ndo ser dono do fruto do
trabalho e a conclusdo de que este fruto do trabalho domina o trabalhador. E s6 com o
desenvolvimento de uma concep¢do mais precisa de capital e de seu processo de
constituicdo, algo que ele s6 desenvolvera nas obras da maturidade, que esta lacuna seré
preenchida.

18 MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filoséficos, p. 83.

19 A questdo que ndo fica respondida, contudo, é em qual sociedade o processo de trabalho
estava vinculado a satisfacdo das prdprias caréncias. Marx aqui se contrapde mais a uma
sociedade futura sem antagonismos do que as sociedades passadas.
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voluntariamente. Por conseguinte, o trabalhador, enquanto trabalha, “ndo se

sente bem, mas infeliz, (...) ndo desenvolve nenhuma energia fisica e espiritual

»20 A critica, no entanto,

livre, mas mortifica sua physis e arruina seu espirito
ndo se restringe a constatar a infelicidade do trabalhador e a falta de prazer e
autonomia no processo de trabalho (o que ndo seria pouco), mas também nota
uma inverséo entre as atividades que Marx classifica como puramente animais
e aguelas que considera como propriamente humanas: “chega-se, por
conseguinte, ao resultado de que o homem (o trabalhador) sé se sente como
[ser] livre e ativo em suas fungdes animais, comer, beber e procriar, quando

muito ainda habitacdo, adornos etc., e em suas funcdes humanas sé [se sente]

como animal. O animal se torna humano, e o humano, animal”?}. Para explicar
esta passagem, contudo, é necessario explicar o terceiro aspecto da alienacéo.

O terceiro aspecto da alienacao esta fortemente ligado a uma concepgéo
mais forte de natureza humana, ou melhor, a tese de que o homem € um ser
genérico. Segundo Marx:

O animal é imediatamente um com sua atividade vital. N&o
se distingue dela. E ela. O homem faz da sua atividade vital
mesma um objeto da sua vontade e da sua consciéncia. Ele
tem atividade vital consciente. Esta ndo ¢ uma determinidade
com a qual ele coincide imediatamente. A atividade vital
consciente distingue o homem imediatamente da atividade
vital animal. Justamente, [e] sO por isso, ele é um ser
genérico. Ou ele somente é um ser consciente, isto é, a sua
prépria vida Ihe é objeto, precisamente porque € um ser
genérico. Eis porque a sua atividade é atividade livre. O
trabalho estranhado inverte a relagdo a tal ponto que o
homem, precisamente porque é um ser consciente, faz da sua
atividade vital, da sua esséncia, apenas um meio para sua
existéncia®.

O homem se distingue dos animais por ter consciéncia e, por ter

consciéncia, a sua atividade ¢ livre. E mais: “o animal produz apenas sob o

P MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filoséficos, p. 83. Este segundo aspecto da alienagéo é
desenvolvido nas obras de maturidade (embora sem qualifica-lo como alienagdo, mas sim
como patologia), quando Marx trata do processo de trabalho na cooperagdo simples, na
manufatura e na maquinofatura.

21 MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filoséficos, p. 83.

2MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filoséficos, p. 84.
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dominio da caréncia fisica imediata, enquanto o homem produz mesmo livre da
caréncia fisica (...); o seu [do animal] produto pertence imediatamente ao seu
corpo fisico, enquanto o homem se defronta livre[mente] com o seu produto™?®,
No entanto, o trabalho estranhado inverte as rela¢cbes no homem: ao invés dele
produzir para viver, ele vive para produzir, ele passa a trabalhar ainda mais
para conseguir tdo somente a sua existéncia fisica mais precaria, e isto se deve,
em primeiro lugar, ao fato de ele nao ser o dono do fruto do seu trabalho.

Por fim, o quarto aspecto da alienacdo diz respeito ao responsavel pela
alienacdo do trabalho, isto é, a quem se apropria dos frutos do trabalho do
trabalhador. Cito Marx:

Se o produto do trabalho ndo pertence ao trabalhador, [mas
a] um poder estranho [que] esta diante dele, entdo isto s6 é
possivel pelo fato de [0 produto do trabalho] pertencer a um
outro homem fora o trabalhador. Se sua atividade lhe é
martirio, entdo ela tem de ser frui¢cdo para um outro e alegria
de viver para um outro. Ndo os deuses, ndo a natureza,
apenas 0 homem mesmo pode ser este poder estranho sobre
0 homem?.

Destarte, 0 poder que se defronta com o trabalhador, que o domina, é o
poder de outro homem, do proprietario, do capitalista, do senhor do trabalho®.
O martirio do trabalhador gera a fruicdo do capitalista, o sobretrabalho do
trabalhador gera o 6cio do proprietario dos frutos do seu trabalho.

Para o jovem Marx, a consequéncia do trabalho estranhado, alienado, é
a propriedade privada, pois a propriedade privada surge justamente da posse do
trabalho alheio. Nos Manuscritos Econémico-filosoficos, Marx ainda néo
distingue a propriedade privada da propriedade privada dos meios de producéo,
tal como ele faz em seus trabalhos tardios. Assim, ndo fica claro, por exemplo,
se o fruto do trabalho n&o estranhado nédo se torna uma propriedade privada de

seu produtor (alids, parece ndo haver alternativa possivel que néo esta).

2 MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filoséficos, p. 85.

* MARX, Karl. Manuscritos econémico-filoséficos, p. 86.

% Este quarto aspecto, na obra da maturidade, é desenvolvido nas criticas & mais-valia e sua
consequente exploragdo (embora, mais uma vez, esta critica ndo seja acompanhada do termo
alienacdo nem da carga antropolégica que a acompanha).
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3. A concep¢ao da naturezahumana

Todos os quatro aspectos da alienacdo apontam para uma teoria acerca
da natureza humana. Aliés, o proprio conceito de alienagdo so faz sentido ao se
referir a algo que, supostamente, deveria ser o caso e nao é; ao se referir a uma
esséncia que ndo se realiza®®. Mais precisamente, deveria ser o caso que, a0
menos segundo tal teoria, em primeiro lugar, o trabalhador fosse dono do
produto de seu trabalho e tivesse controle sobre ele, em vez de ser dominado
por algo que, embora seu produto, € independente dele; em segundo, que no
processo de fabricacdo (isto é, no processo de trabalho) o ser humano se
afirmasse, realizasse uma atividade voluntaria e autointeressada, em vez de,
nas palavras de Marx, mortificar-se, negar-se a si mesmo; ademais, a atividade
humana se caracteriza justamente por ser consciente e livre, isto €, voluntaria,
ndo subordinada a uma necessidade imediata, a uma coacdo imperativa, porém,
por conta da alienacdo ela torna-se animalesca, visando ndo mais que a
sobrevivéncia imediata, isto em terceiro lugar; j& em quarto, por fim, em vez de
colaborarem uns com 0s outros e se realizarem como um género, € o préprio
homem a causa da alienagdo humana, pois uns se apropriam dos produtos do
trabalho dos outros.

Convém notar, ainda, que para Marx (nos Manuscritos), 0 homem é um
animal carente, necessitoso, que possui também poderes e capacidades para,
por intermédio do trabalho, satisfazer estas necessidades tanto imediatamente
quanto com mediagdes. Isto é, 0 homem tem a capacidade de conseguir um
abrigo para proteger-se da chuva ou do frio quando chove ou faz frio, mas ele

também é capaz de construir um abrigo quando o tempo estd bom para

?® Este &, muito provavelmente, o aspecto mais criticado da teoria da alienacio do jovem Marx.
Isto porque ele defende uma teoria antropoldgica normativa com pouca ou nenhuma
ancoragem na realidade; que se opde as teorias descritivas de qualquer periodo histérico.
Nas obras posteriores o proprio Marx tece criticas a tais teorias essencialistas (vide A
ideologia alemd).
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proteger-se das intempéries quando elas vierem. Esta capacidade de antever as
dificuldades e resolvé-las permite ao homem aprimorar 0os meios de satisfazer
as suas caréncias, de modo que ele ndo mais apenas se abrigue ou se alimente,
mas também obtenha prazer nestas atividades, alimentando-se e abrigando-se
bem. Ele também consegue tornar voluntéria a atividade que, em um primeiro
momento, lhe é obrigatoria. Quando a necessidade aperta, 0 homem precisa
satisfazé-la, faca chuva ou faca sol, esteja ou ndo fatigado. O homem pode
precaver-se, porém, contra uma necessidade antevista, escolhendo 0 momento
seja para conseguir aquilo que ird remedié-la, seja para satisfazé-la; pode, aliés,
até mesmo escolher como satisfazé-la. Se a fome é grande, come-se o0 que vier
pela frente. Mas um homem sem fome pode escolher qual tipo de carne, de
vegetais ou de frutos comera amanha.

Esta capacidade de antever as necessidades e de ter consciéncia delas
faz com que os homens aprimorem seus sentidos:

A formacéo dos cinco sentidos é um trabalho de toda a
historia do mundo até aqui. O sentido constrangido a
caréncia pratica rude também tem apenas um sentido
tacanho. Para 0 homem faminto ndo existe a forma humana
da comida, mas somente a sua existéncia abstrata como
alimento; poderia ela justamente existir muito bem na forma
mais rudimentar, e ndo ha como dizer em que esta atividade
de se alimentar se distingue da atividade animal de
alimentar-se. O homem carente, cheio de preocupagdes, ndo
tem nenhum sentido para o mais belo espetaculo; o
comerciante de minerais vé apenas o valor mercantil, mas
ndo a beleza e a natureza peculiar do mineral; ele ndo tem
sentido mineralégico algum; portanto, a objetivacdo da
esséncia humana, tanto do ponto de vista tedrico quanto
prético, é necessaria tanto para fazer humanos os sentidos do
homem quanto para criar sentido humano correspondente a
riqueza inteira do ser humano e natural®’.

Assim, para Marx, os sentidos humanos sdo construtos historicos. Os
humanos de hoje ndo tém o mesmo paladar ou olfato do que seus ancestrais.
Isto decorre do fato de que os sentidos se aprimoram (ou se degradam) na

medida em que se aperfeicoam as técnicas de, por exemplo, conservagéo e

2’ MARX, Karl. Manuscritos econémico-filoséficos, p. 110-1.
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producdo de comida (se degradando, por outro lado, se a variabilidade de
alimentos disponiveis diminui, como no caso da pobreza). Esta tese
antropoldgica ndo €, no modo como Marx a usa, meramente descritiva, mas
estd também acoplada a uma teoria do desenvolvimento: uma sociedade é tanto
melhor quanto mais aprimorados estiverem o0s sentidos humanos, é tanto
melhor quanto mais os seres humanos fizerem voluntariamente suas atividades
e menos as fizerem coagidos, seja pela forca, seja pela necessidade. Por
conseguinte, a sociedade moderna, baseada no trabalho estranhado que resulta
na propriedade privada, apresenta-se, em grande parte, como uma involucéo.
Os homens passam a trabalhar mais, de modo mais fatigante, em piores
condicdes, para receber menores salarios, alimentando-se de maneira mais rude
etc., de tal modo que sua vida se assemelha mais a vida das bestas que a dos

humanos.

4. A emancipac¢dao como aboli¢cao daalienac¢ao

A critica da alienacdo é feita toda ela a partir da perspectiva de sua
superacdo. Nd&o se trata, de modo algum, de tentar retornar a um passado idilico
cujas condicdes de vida eram melhores, e sim de superar o antagonismo da

sociedade moderna revolucionando-a, instituindo aquilo que Marx passa a

denominar de comunismo?®. A sociedade comunista designa, nos Manuscritos,
uma situacdo na qual o trabalho estranhado e a propriedade privada séo
superados, e, por isso, “trata-se do retorno pleno, tornado consciente e interior

a toda riqueza do desenvolvimento até aqui realizado, retorno do homem para

5929

si enquanto homem social, isto ¢, humano””, sociedade esta que é “a

%8 Como j& mencionado na introdugdo, Marx nunca desenvolve de modo satisfatério o que ele
entende por comunismo. Na verdade o termo significa, em sua obra, tdo somente a negacéo
da sociedade capitalista, sendo marcado, por conseguinte, pela inexisténcia daquilo que, no
momento, € o cerne de sua critica: a separacdo entre trabalhador e fruto do trabalho, nos
Manuscritos, a divisao do trabalho, na ldeologia alema e no Manifesto comunista, o valor, 0
fetichismo e o mais-valor, em O capital.

# MARX, Karl. Manuscritos econémico-filoséficos, p. 105.
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verdadeira dissolugdo do antagonismo do conflito entre existéncia e esséncia,
entre objetivacdo e autoconfirmacéo, entre liberdade e necessidade, entre
individuo e género. E o enigma resolvido da historia e se sabe como esta

30 A sociedade comunista seria entdo para Marx a Gnica forma de

solucao
sociedade, portanto, apta a desenvolver plenamente o ser humano, a tornar o0s

seus sentidos e qualidades plenamente humanizados.

5. Conclusao

Em resumo, nesta primeira secdo foi analisada a teoria marxiana sobre a
alienacdo, termo que designa a condi¢do humana na modernidade e o principal
conceito desenvolvido nos Manuscritos econémico-filoséficos. Viu-se que o
termo ndo foi cunhado por Marx, pois antes este ja havia aparecido, com um
significado distinto, nas obras de Hegel e de Feuerbach (no caso de Feuerbach,
hd uma grande semelhanca na estrutura da argumentacdo que envolve o
conceito de alienacdo, de modo que se pode dizer que Marx foi profundamente
influenciado por ele neste quesito, ndo obstante as nada secundarias diferencas
de enfoque).

Para Marx, o conceito de alienacdo designa a separacdo do fruto do
trabalho diante do trabalhador, e, por extenséo, a independéncia de tal produto
ante aquele que o produziu. Este fato, longe de ser banal, s se tornou a forma
costumeira de producao na modernidade, com o advento do capitalismo (antes,
o trabalhador vendia o fruto de seu trabalho — tal como um arteséo — ou era
vendido ele préprio como escravo ou tomado como servo). Isto ndo implica
numa nostalgia pelo passado pré-capitalista pré-alienado. De acordo com
Marx, a condi¢cdo do escravo ou do servo em nada é melhor do que a do
assalariado, o trabalhador alienado por exceléncia. A critica marxiana nédo
busca em um passado idilico (tal como parece fazer Rousseau) seu critério

normativo, sua justificagdo. Pelo contrério, é nas possibilidades inerentes  ao

30 MARX, Karl. Manuscritos econémico-filoséficos, p. 105.
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presente que ela encontra sua forgca argumentativa. Mas nao so, pois, como foi
antes mencionado, a teoria da alienacdo estd baseada em uma teoria
antropoldgica, uma teoria que defende que a prépria natureza humana se
realiza na medida em que supre suas necessidades mais prementes e, assim,
aprimora seus desejos e mesmo seus sentidos, seu modo de perceber o mundo
no qual vive.

Por fim, a alienagdo findaria justamente com o término da separagdo
entre o trabalhador e o fruto de seu trabalho, isto €, quando o trabalhador fosse
dono daquilo que ele mesmo produz. Com isto, de acordo com Marx, ele
reencontraria sua esséncia alienada e realizaria sua natureza, pois identificaria

no mundo seu agir e teria controle sobre sua producéo.
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Charles Dickens. Encontra-se, na internet, uma aula introdutdria do professor
Ruy Braga (USP) sobre os Manuscritos econémico-filoséficos (disponivel em:

https://www.youtube.com/watch?-v=vxalNQqloHQ).
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Segunda unidade: O momento belga

Ideologia e materialismo historico em A ideologia alema

No comeco de 1845, Marx recebeu uma intimacdo. Tinha poucas horas
para deixar a Franca. Condenado a ir de um a outro exilio, sua bagagem néo
poderia ser muita. Para a Bélgica Marx nédo levara nem o legado feuerbachiano,
nem uma concepg¢do robusta de trabalho. L& chegando, ele se encontra com
Engels e juntos decidem “elaborar em comum nossa oposi¢ao contra o que ha
de ideologico na filosofia alemd”, ou, em outras palavras, “acertar as contas
com a nossa antiga consciéncia filosofica”. O proprio Marx, ao se referir ao
trabalho, relata seu destino: “o prop6sito tomou corpo na forma de uma critica
da filosofia pds-hegeliana. O manuscrito (...) ja havia chegado ha muito tempo
a editora em Westfalia quando fomos informados de que a impressdo fora

impedida por circunstancias adversas. Abandonamos o0 manuscrito a critica

roedora dos ratos”. De fato, foi gracas & anuéncia dos roedores que a obra
sobreviveu e veio a lume quase um século depois de ter sido escrita. No
entanto, a celebridade de a Ideologia alema se deveu menos ao seu propdsito
original: uma critica radical dos assim chamados jovens hegelianos (ou ainda,
jovens hegelianos de esquerda) do que ao fato de ser talvez a mais bem
articulada expressdo do materialismo historico, além de ter cunhado um
conceito que se disseminou a ponto de fazer parte do vocabulario popular, a

saber, o conceito de ideologia.

1. A critica aos jovenshegelianos

3 MARX, Karl. Prefacio a Para a critica da economia politica, p. 26.
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Apo6s a morte de Hegel, em 1831, o cenério filoséfico alemdo ficou em
grande medida dividido por agqueles que buscavam dar sequéncia, cada qual a
seu modo, ao legado do autor da Filosofia do direito. Grosso modo, 0s
discipulos de Hegel se dividiam em dois grandes grupos, os velhos hegelianos
(os quais defendiam uma interpretacdo mais conservadora da obra de Hegel) e
os jovens hegelianos (que, por sua vez, defendiam uma interpretacdo mais
liberal e progressista). O cerne da disputa dizia respeito ao papel da religido
(com os velhos defendendo sua importancia dentro do sistema e 0s jovens
indicando, ao contrario, que a religido tinha apenas uma importancia
secundaria) e do Estado (com os jovens argumentando que Hegel fora desde o
inicio um entusiasta da Revolugdo Francesa, e por isso seria um critico, ainda
que latente, do Estado prussiano de sua época; ao passo que os velhos, pelo
contrério, interpretavam sua Filosofia do Direito como uma justificacdo
filoséfica do Estado prussiano da época)®.

Os proprios jovens hegelianos, no entanto, foram se distanciando cada
vez mais da defesa do hegelianismo, de modo que pouco depois ja eram em sua
quase totalidade criticos do sistema hegeliano, ainda que defendessem o legado
de tal pensador em muitos pormenores. No periodo em que Marx estivera na
universidade o movimento dos jovens hegelianos estava em seu apice, e Marx
(assim como Engels) havia se aproximado bastante deles. A figura principal do
movimento era Ludwig Feuerbach (provavelmente o Unico dentre eles que
seguiu sendo bastante estudado com o passar do tempo); mas outros nomes
também se destacavam, como os de Arnold Ruge, Bruno Bauer e Max Stirner.
O proprio Marx é considerado um dos protagonistas do movimento, muito
embora as suas primeiras obras j& mostrem um grande distanciamento frente
aqueles que foram seus professores ou veteranos.

Contudo, € apenas na obra A ideologia alemd que se consuma o

rompimento definitivo de Marx e Engels com os jovens hegelianos. Nos

%2 Quanto a esta querela, conferir: LOWITH, Karl. De Hegel a Nietzsche. A ruptura
revolucionaria no pensamento do século XIX, pp. 61-148.
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Manuscritos econémico-filosoficos, escrito pouco tempo antes, a influéncia de
Feuerbach estava em toda parte (a comecar pelo préprio conceito de alienagéo).
Ja na ldeologia Marx dedicara grande energia na critica das teorias
feuerbachianas, de modo que sua prépria teoria surge, de certo modo, como
contraposi¢do a teoria dele e dos demais jovens hegelianos.

A critica de Marx e Engels esta centrada em trés pontos. Em primeiro
lugar, os jovens hegelianos fizeram uma critica radical da religido. Sobretudo
de acordo com Feuerbach, a alienacdo religiosa era a causa dos sofrimentos
mundanos, pois 0s homens ndo reconheciam o mundo como resultado de seus
trabalhos e a¢Bes, mas sim como o resultado do designio divino. A solucédo
para 0s problemas passava entdo pela adocdo do ateismo. Para Marx e Engels,
ao contrério, a religido era apenas um sintoma, e ndo a causa, dos sofrimentos
terrenos. Os homens sofriam por causa de suas condi¢fes de vida, pela
exploracdo econdmica, pela divisdo do trabalho, e a religido aparecia como
uma espécie de consolo gque tornava o sofrimento mais aceitavel. Assim eles
argumentavam que se 0s homens revolucionassem a sociedade e melhorassem
suas condicGes de vida a religido findaria por si sO, pois 0s homens nao
careceriam mais de consolos para tornar a vida suportavel. Ou seja, a querela
ndo estava em torno de uma defesa e de uma critica da religido. Tanto os
jovens hegelianos quanto Marx e Engels defendiam o ateismo e criticavam
todas as religides. A diferenga consistia em que os jovens hegelianos
acreditavam que a religido era a causa dos males, ao passo que Marx e Engels
sugeriam que ela era apenas um sintoma, e por iSSo ndo precisava Ser
combatida (quando as causas dos males, no caso, a divisdo do trabalho e a
exploracdo, findassem a religido perderia a forca que asustenta).

Em segundo lugar esta a questdo do materialismo. Novamente havia
uma coincidéncia em suas posi¢Ges. Tanto 0s jovens hegelianos quanto Marx e
Engels afirmavam que era necessario inverter o idealismo hegeliano, tornando-
0 uma espécie de materialismo. No entanto, a0 menos de acordo com Marx e

Engels, a inversédo dos jovens hegelianos ndo havia ido longe o suficiente, de

37



forma que eles ndo abandonaram de todo o idealismo. Ou melhor, eles
pensavam que haviam se tornado materialistas, mas permaneciam, contra suas
préprias vontades, idealistas. Por isso, os jovens hegelianos davam grande
importancia aos Gltimos desenvolvimentos da filosofia, e acreditavam — ao
menos assim acusa Marx — que novas ideias revolucionariam o mundo. Marx e
Engels, pelo contrario, argumentavam que as novas ideias eram meros reflexos
das novas situacdes, em especial das econémicas. E que eram as revolucdes de
fato que trariam ao mundo novas ideias. No caso, a disputa estava centrada na
questdo da determinacdo: os jovens hegelianos defendendo as ideias como
causas das mudancas, Marx e Engels contrapondo que eram as mudancas as
causas das ideias.

Por fim, o cerne da critica de Marx e Engels estd na acusacdo de que as
teorias dos jovens hegelianos ndo passam de uma fraseologia estéril, sé
aparentemente critica (mas de fato indcuas). Na medida em que ndo se
preocupam com as condicdes reais de vida, e creem que a filosofia e a
consciéncia sdo 0s reais agentes das transformacdes sociais, 0S jovens
hegelianos, de acordo com Marx e Engels, fazem teorias apartadas da
realidade. E a isso que eles dio o nome de ideologia.

2. 0 conceito deideologia

O termo “ideologia” ndo ¢ uma invengdo de Marx e Engels. Antes
deles, Destutt de Tracy, um pensador vinculado ao esclarecimento francés ja
havia utilizado a palavra para designar uma ciéncia das ideias. Mas a
popularizacdo do termo se deve realmente aos dois autores, alids, mais
precisamente, a obra Ideologia alema. No entanto, o significado dado ao termo
nesta obra ndo € o mesmo que se tornou corriqueiro, que adentrou na
linguagem corrente. No Dicionario Houaiss, por exemplo, encontram-se as
seguintes defini¢des para o termo: “3. Sistema de ideias sustentadas por um

grupo social, as quais refletem, racionalizam e defendem os proprios interesses
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e compromissos institucionais, sejam estes morais, religiosos, politicos ou
econdmicos”, assim como, “4. Conjunto de convicgdes filosoficas, sociais,
politicas etc. de um individuo ou grupo de individuos”. Tanto em um caso
como em outro, a ideologia é entendida como uma espécie de visdo de mundo;
de uma crenca arraigada acerca da totalidade social. Neste sentido, € comum
ouvir as pessoas dizerem: “eu, enquanto cristdo, penso assim” ou “eu, enquanto
marxista, creio que ...”*%. Ao afirmarem tais coisas, as pessoas em questdo
estdo assumindo uma espécie de compromisso prévio com certas doutrinas
abrangentes, as quais servem como base de sustentacdo do que defenderdo a
seguir. A ideologia, comumente falando, consiste nesta espécie de crenca
prévia, e a uma ideologia se contrapBe outra, ou outras. Este, contudo, ndo é o
caso do significado do conceito elaborado por Marx e Engels.

Os dois autores utilizam o conceito de ideologia com um objetivo muito
especifico. Ele serve para designar um erro epistémico por parte dos jovens
hegelianos. O erro consiste em tomar o ambito das ideias de forma
desvinculada da realidade, como se se pudesse tratar separadamente das ideias,
sem perceber qual a conexdo destas com a pratica. Na verdade, Marx e Engels
afirmam que isto se deve a um processo histérico que remonta aos primérdios
da civilizagdo, ao comeco da divisdo do trabalho, quando as atividades
intelectuais se autonomizam diante das atividades praticas. Como o0s
trabalhadores intelectuais julgavam estar acima dos trabalhadores manuais, eles
passam a achar que sua atividade ndo deve ser subordinada ou mesmo
vinculada ao que consideravam ser uma atividade inferior.

A partir desse momento, a consciéncia pode realmente
imaginar ser outra coisa diferente da consciéncia da praxis
existente, representar algo realmente sem representar algo
real — a partir de entdo, a consciéncia estd em condigdes de
emancipar-se do mundo e lancar-se a construgdo da teoria,

da teologia, da filosofia, da moral etc. ‘puras’®”.

¥ HOUAISS, Antonio. Dicionario eletrénico da lingua portuguesa 3.0. Verbete ideologia.
¥ MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alema, p. 35-6.
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A ideologia, assim, é a crenca de que o campo das ideias compde uma
realidade propria, que estd apartada da praxis, das atividades humanas
materiais. E este o equivoco central do pensamento dos jovens hegelianos, e
justamente por isso, a0 menos é o que argumentam Marx e Engels, eles ndo
conseguem superar o idealismo presente na filosofia classica alema. Porém,
grande parte da literatura que versa sobre Marx interpreta o conceito de forma
bastante diferente, pois o relaciona com outra afirmagdo feita por Marx na
obra, a saber, a tese de que:

As ideias da classe dominante sdo, em cada época, as ideias
dominantes, isto €, a classe que é a forga material dominante
da sociedade é, ao mesmo tempo, sua forga espiritual
dominante. A classe que tem & sua disposi¢do 0s meios da
producdo material dispde também dos meios da producdo
espiritual, de modo que a ela estdo submetidos
aproximadamente a0 mesmo tempo 0S  pensamentos
dagueles aos quais faltam os meios da producgdo espiritual.
As ideias dominantes nada mais sdo do que a expressao ideal
das relagfes materiais dominantes, séo as relacbes materiais
dominantes apreendidas como ideias; portanto, sdo a
expressdo das relagbes que fazem de uma classe a classe
dominante, s&o as ideias de sua dominag&o®.

Assim, a ideologia é comumente entendida, quando referida a acepcao
marxiana, como a ideia de uma dominacéo espiritual que é, por assim dizer, um
reflexo da dominacéo real. Em outras palavras, de acordo com Marx e Engels,
hd, em cada periodo historico, um grupo social que é predominante (a
aristocracia, a burguesia etc.). Este grupo consegue dominar 0S outros por
possuir 0os meios de producdo, por estar nas posicdes chave de comando e
governo, dentre outros fatores. Para consolidar a sua propria posicdo, este
grupo consegue, ainda, impor suas concepcdes e interesses também no campo
intelectual, de modo que suas ideias e preconceitos se universalizam durante o
tempo em que dominam. No entanto, ha uma série de problemas, talvez até
mesmo incontornaveis, em torno da teoria da ideologia.

Em primeiro lugar, como nota Eagleton:

* MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alema, p. 47.
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A existéncia humana, como admite Marx em outra
passagem, ¢ uma existéncia propositada ou ‘intencional’,
essas concepcdes propositadas formam a gramatica interna
de nossa vida pratica, sem a qual esta seria um mero
deslocamento fisico. O termo ‘praxis’ foi utilizado com
bastante frequéncia pela tradicdo marxista para apreender
essa indissolubilidade da acdo e da significagdo. De modo
geral, Marx e Engels reconhecem isso muito bem; mas, em
seu entusiasmo de derrotar os idealistas, arriscam-se a
terminar simplesmente por inverté-las, conservando uma
dualidade nitida entre ‘consciéncia’ e ‘atividade pratica’,
mas revertendo as relagdes causais entre elas. Enquanto os
jovens hegelianos a quem eles atacam consideram as ideias a
esséncia da vida material, Marx e Engels apenas invertem
esta oposicdo. Mas a antitese sempre pode ser parcialmente
desconstruida, ja que a ‘consciéncia’ figura, por assim dizer,
em ambos os lados da equacdo. Sem duvida, sem ela ndo
pode haver ‘processo de vida real’®,

Em outras palavras, Marx e Engels, por radicalizarem a critica aos
jovens hegelianos, acabam por defender uma espécie de materialismo
mecanicista. Enquanto os jovens hegelianos parecem dar total importancia a
atividade intelectual, desprezando as atividades manuais e a realidade terrena,
Marx e Engels invertem o erro daqueles ao dar completa importancia a pratica,
relegando a teoria a um papel ndo apenas secundario, mas até mesmo
irrelevante.

O desprezo pelas ideias acarreta ainda um segundo problema. Se
tomada ao pé da letra, a teoria exposta na Ideologia alema comete uma espécie
de contradi¢do performativa. Contradicdo performativa é o que ocorre quando
se nega aquilo que estd sendo pressuposto ao se falar. No caso, Marx e Engels
estdo escrevendo um livro tedrico para dizer que a teoria € inGtil, uma vez que
ela é um simples reflexo da prética real, da atividade material dos homens,
ainda que inconsciente disso. Se este fosse de fato o caso, melhor seria
empregar o tempo em outras coisas, pois o reflexo nunca podera ser capaz de
transformar aquilo que ele reflete. Mas a importancia historica maior do livro

ndo esta nem em sua critica aos jovens hegelianos nem em sua proposi¢édo da

36 EAGLETON, Terry. Ideologia: Uma introducéo, p. 73.
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teoria da ideologia, e sim no fato de ser o esboco mais bem elaborado do

materialismo historico.

3. O materialismo historico: Uma filosofia dahistoria?

No século XVIII se desenvolveu um novo tipo de género filosofico,
cujo apogeu deu-se ainda naquele século e manteve-se no seguinte. Trata-se da
filosofia da historia, a qual se distingue da histéria por ndo buscar uma
explicagdo dos fatos, de como interpreta-los, como descobrir as causas que 0s
motivaram, entre outras questdes semelhantes, mas sim por buscar coloca-los
em um plano mais abrangente, mostrando como eles fazem parte de processos
historicos amplos que muitas vezes sequer sdo percebidos. Os filésofos da
historia, assim, buscam interpretar a prépria histéria em busca de leis gerais ou
de um sentido, o qual estaria subjacente nos acontecimentos e precisaria ser

decifrado. A expressdo “filosofia da historia” surge com Voltaire, que escreve

uma obra com este titulo em 1765°". E verdade que algumas obras anteriores ja
podem ser consideradas como pertencentes ao género, dentre as quais cabe
destacar o segundo discurso de Rousseau, Discurso sobre a origem e 0s
fundamentos da desigualdade entre os homens, de 1755. No entanto, 0 apogeu
do género se encontra nas obras de Kant, sobretudo em sua Ideia de uma
histéria universal de um ponto de vista cosmopolita, de 1784; na obra de
Condorcet, de 1795, Esboc¢o de um quadro historico dos progressos do espirito
humano; e, por fim, com a publicagdo postuma (1837) das licGes proferidas por
Hegel em 1822, 1828 e 1830, a Filosofia da historia.

A ldeologia alemd é, de certa forma, tanto uma continuacdo quanto
uma ruptura com esta tradicdo. Uma continuacdo porque também ela busca
enquadrar os processos histéricos e conferir-lhes um sentido univoco. Uma
ruptura porque ela acusa o idealismo da filosofia classica, ao colocar como

mote do progresso o proprio avango intelectual ou espiritual. Assim, ainda que

37 Cf. PECORARO, Rossano. A filosofia da histéria, p. 7.
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sem se referirem explicitamente a isto, Marx e Engels retomam uma
abordagem que ja havia sido iniciada por Rousseau, o qual colocava o
desenvolvimento das técnicas produtivas como o propulsor do desdobramento
histérico (que, ao menos para 0 Rousseau do segundo discurso, €
fundamentalmente regressivo)®.

A histdria, tal como narrada por Marx e Engels, inicia-se com “a
producdo dos meios para a satisfacdo” das necessidades mais prementes:

Devemos comegar por constatar 0 primeiro pressuposto de
toda a existéncia humana e também, portanto, de toda a
histéria, a saber, o pressuposto de que os homens tém de
estar em condigdes de viver para poder ‘fazer historia’. Mas,
para viver, precisa-se, antes de tudo, de comida, bebida
moradia, vestimenta e algumas coisas mais. O primeiro ato
historico é, pois, a produgdo dos meios para a satisfacao
dessas necessidades, a producdo da propria vida material, e
este €, sem duvida, um ato histérico, uma condicdo
fundamental de toda a histéria, que ainda hoje, assim como
h& milénios, tem de ser cumprida diariamente, a cada hora,
simplesmente para manter os homens vivos®.

Isto é uma pré-condicdo para qualquer avango posterior, pois 0s
humanos sdo, como Marx ja defendera nos Manuscritos econdémico-filosoficos,
seres com necessidades materiais. Quando estas necessidades ndo sdo
satisfeitas da forma adequada eles mesmos ndo conseguem avancar para além
desta qualidade de seres carentes, ndo se distinguindo assim dos demais
animais. Também tal como nos Manuscritos do ano anterior, a plena satisfacao
destas necessidades primeiras conduz a criacdo de desejos mais sofisticados
(ndo se trata mais de apenas comer, habitar, vestir-se, mas de comer bem,
habitar bem, vestir-se bem). Destarte, “o segundo ponto ¢ que a satisfagdo

dessa primeira necessidade, a acdo de satisfazé-la e o instrumento de satisfacéo

% As semelhancas entre o Segundo discurso e a Ideologia alema sdo bem retratadas no artigo
“Critica e utopia em Rousseau”, de Carlos Nelson Coutinho.
% MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alema, p. 32-3.
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ja adquirido conduzem a novas necessidades — e essa producédo de novas

necessidades constitui o primeiro ato historico™.

Mas os humanos ndo apenas buscam satisfazer as suas necessidades
individuais, uma vez que vivem em grupos e, ademais, se reproduzem, eles
precisam cuidar também da prole. “A terceira condicdo que ja de inicio
intervém no desenvolvimento histérico € que os homens, que renovam

diariamente sua propria vida, comegcam a criar outros homens, a procriar — a

relacdo entre homem e mulher, entre pais e filhos, a familia”**. Neste

momento, ndo se trata mais s6 de uma histdria natural, mas também de uma
historia social, isto é, de uma histéria em que a interacdo entre os humanos tem
um papel chave no desenvolvimento das atividades, pois elas sempre sdo, em
alguma medida, cooperativas.

A producéo da vida, tanto da propria, no trabalho, quanto da
alheia, na procriacdo, aparece desde ja como uma relagéo
dupla — de um lado, como rela¢do natural, de outro como
relacdo social —, social no sentido de que por ela se entende a
cooperacdo de varios individuos, sejam quais forem as
condi¢bes, o modo e a finalidade. Segue-se dai que um
determinado modo de producdo ou uma determinada fase
industrial estdo sempre ligados a um determinado modo de
cooperagdo ou a uma determinada fase social — modo de
cooperagdo que ¢, ele proprio, uma ‘forga produtiva’ —, que a
soma das forgas produtivas acessiveis ao homem condiciona
0 estado social e que, portanto, a ‘historia da humanidade’
deve ser estudada e elaborada sempre em conexdo com a
historia da industria e das trocas.*?

O fundamental destas primeiras passagens é a primazia dada a
satisfacdo das necessidades materiais. Isto é, evidentemente, aquilo que faz
materialista a filosofia da historia de Marx e Engels, motivo pelo qual sera

chamada de “materialismo histérico”. De acordo com eles (mas também,

“ MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alemd, p. 33. Marx utiliza a expressdo
“primeiro ato historico” tanto para designar a produgdo dos meios para satisfazer as
necessidades mais basicas, quanto para indicar a producdo de novas necessidades
ocasionadas pela satisfagdo daquelas mais basicas (algo problematico ou contraditério, uma
vez que 0s usos sdo excludentes).

* MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alema, p. 33.

*2MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alema, p. 34.
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grosso modo, de acordo com a histéria empirica), antes de desenvolverem a
linguagem e a consciéncia 0s humanos ndo apenas ja eram capazes de suprir
suas necessidades como ja andavam em bandos — e notem que isto, talvez banal
para os leitores hodiernos, destoa de grande parte da filosofia cléssica,
incluindo ai o proprio Rousseau, que argumentava que nos primeiros tempos 0s
homens eram animais solitarios. E sO6 entdo, examinados estes quatro
momentos — recordando: o fato de suprir as necessidades, o de se criarem
novas necessidades, o de se constituirem grupos ou familias e, por fim, o de
haver formas de cooperacdo em todas estas atividades —, que se torna
imprescindivel notar que os humanos tém também consciéncia, uma linguagem
e que trocam ndo apenas coisas, mas também palavras.

Se em Rousseau 0 momento decisivo parece ser o da instituicdo da
propriedade privada — momento este que separa, de acordo com 0 genebrino, a
historia natural e feliz dos homens da civilizacdo perversa e infeliz que se

segue; para Marx e Engels o instante cabal é o da diviséo do trabalho:

Desenvolve-se a divisdo do trabalho, que originalmente nada
mais era do que a divisdo do trabalho no ato sexual e, em
seguida, divisdo do trabalho que, em consequéncia de
disposicGes naturais (por exemplo, a forga corporal),
necessidades, casualidades etc. etc., desenvolve-se por si
propria ou ‘naturalmente’. A divisdo do trabalho s6 se torna
realmente divisdo a partir do momento em que surge uma
divisdo entre trabalho material e trabalho espiritual®®.

4. Critica da divisao do trabalho e critica docapitalismo

Com a divisdo do trabalho surgem as cidades, e, por conseguinte, a
divisdo entre espaco urbano, centrado em diversas formas de trabalhos
artesanais, e campo, onde seguem sendo desenvolvidas as atividades agricolas
e pecuéarias. Mas a principal divisdo do trabalho ocorre quando se consuma a

separacdo entre as diversas formas de trabalho manual (pertencentes ao campo

*®MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alem4, p. 35.
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ou a cidade) e a aparicdo de um trabalho puramente intelectual. Isto porque,
doravante, sempre haverd interesses conflitantes na sociedade. Por um lado, o
trabalho intelectual autonomiza-se, hipostasiando-se frente a atividade pratica,
e com isso acaba por converter-se em sua propria finalidade (algo que pode ser
exemplificado pelo proprio caso dos jovens hegelianos, os quais acreditavam,
ao menos de acordo com a critica que lIhe fazem Marx e Engels, que por meio
de transformacdes tedricas o préprio mundo era revolucionado). Por outro lado,
aqueles que carregam o fardo do trabalho manual passam a ter que sustentar os
intelectuais. No principio da primeira parte do Manifesto comunista, outro

escrito do periodo belga, Marx ¢ Engels afirmam que “a historia de todas as

sociedades até hoje existentes é a historia das lutas de classes™*. Com tal
afirmacdo, o que eles estdo dizendo é precisamente que a divisdo do trabalho
gera um antagonismo (a luta de classes) que vai ser uma espécie de mote para o

desenvolvimento das sociedades. As classes, no sentido empregado por Marx,

sempre se referem & posicao perante 0s meios de producdo®. Assim, aqueles
que detém tais meios (durante quase toda a histéria humana tais meios
consistem essencialmente na posse da terra) oprimem os que, por falta de outra
opcédo, sdo obrigados a se submeterem aos seus designios. Nas palavras do
Manifesto:

Homem livre e escravo, patricio e plebeu, senhor feudal e
servo, mestre de corporacdo e companheiro, em resumo,
opressores e oprimidos, em constante oposi¢do, tém vivido
uma guerra ininterrupta, ora franca, ora disfargada; uma
guerra que terminou sempre ou por uma transformacao
revoluciondria da sociedade inteira, ou pela destruicdo das
duas classes em conflito®.

“4MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. Manifesto comunista, p. 40.

*® Cabe notar que esta é uma concepcao objetivista, de forma que ndo implica a adocéo de
determinadas doutrinas nem uma semelhanca com aquilo que se designa por consciéncia de
classe. Ha diversas outras formas de definir as classes sociais, como levar em conta questdes
de renda e riqueza (a forma utilizada nas estatisticas que costumam dividir a sociedade em
estratos [classe A, B, C, D e E]), ou questdes de habitus, de uma série de costumes
compartilhados, como ocorre nas obras do socidlogo francés Pierre Bourdieu.

4 MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. Manifesto comunista, p. 40.
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O importante a notar € que o conflito ndo se repete ao infinito, com uma
mera substituicdo das classes antagonistas. Na verdade, em todas as formas
antigas ha toda uma estratificacdo complexa, uma gradacdo com mdltiplas
distingdes. A especificidade da sociedade burguesa se deve justamente ao fato
de ela simplificar os conflitos. Assim, afirmam os autores, novamente no
Manifesto, “a nossa época, a época da burguesia, caracteriza-se por ter
simplificado os antagonismos de classe. A sociedade divide-se cada vez mais

em dois campos opostos, em duas grandes classes em confronto direto: a

burguesia e o proletariado™’. Isto é, ha uma tendéncia de simplificagdo, ainda
ndo consumada. Resulta disso que na obra O Dezoito Brumario de Luis
Bonaparte Marx aponta para a existéncia de vérias classes e fragdes de classe
além destas duas. Mas nao se repete ao infinito ndo somente por esta
simplificagdo, como também pelo fato de que “cada nova classe instaura sua
dominacdo somente sobre uma base mais ampla do que a da classe que
dominava até entdo, enquanto, posteriormente, a oposi¢do das classes ndo
dominantes contra a classe entdo dominante torna-se cada vez mais aguda e
mais profunda™®. Isto é, ha uma intensificacdo do conflito e, a0 mesmo tempo,
a classe dominante precisa justificar sua dominag@o com ideias cada vez mais

abstratas e universais.

As ideias que dominam sdo cada vez mais abstratas, isto é,
ideias que assumem cada vez mais a forma da
universalidade. Realmente, toda nova classe que toma o
lugar de outra que dominava anteriormente é obrigada, para
atingir seus fins, a apresentar seu interesse como o interesse
comum de todos os membros da sociedade, quer dizer,
expresso de forma ideal: é obrigada a dar as suas ideias a
forma da universalidade, a apresenta-las como as Unicas
racionais, universalmente validas®.

Destarte, para superar a aristocracia e o antigo regime, a burguesia

precisa fazer-se porta-voz de toda a sociedade, trazendo a tona argumentos do

YT MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. Manifesto comunista, pp. 40-1.
*®MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alema, p. 49.
* MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alema, p. 48.
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interesse ndo sO dos proprios burgueses como também dos proletarios. Com
isso ela ja concede ao seu futuro oponente as armas da critica. O diagnostico

dos dois autores é resumido por eles mesmos em quatro teses:

1) No desenvolvimento das forcas produtivas advém uma
fase em que surgem forgcas produtivas e meios de
intercdmbio que, no marco das relacdes existentes, causam
somente maleficios e ndo sdo mais forcas de produgdo, mas
forcas de destruicdo (maquinaria e dinheiro) — e, ligada a
isso, surge uma classe que tem de suportar todos os fardos
da sociedade sem desfrutar de suas vantagens e que, expulsa
da sociedade, ¢é forcada & mais decidida oposicao a todas as
outras classes; uma classe que configura a maioria dos
membros da sociedade e da qual emana a consciéncia da
necessidade de uma revolugdo radical, a consciéncia
comunista, que também pode se formar, naturalmente, entre
as outras classes, gracas a percepcdo da situacdo dessa
classe; 2) que as condigdes sob as quais determinadas forcas
de producdo podem ser utilizadas sdo as condi¢bes da
dominagdo de uma determinada classe da sociedade, cujo
poder social, derivado de sua riqueza, tem sua expressao
pratico-idealista na forma de Estado existente em cada caso;
é essa a razdo pela qual toda luta revolucionaria dirige-se
contra uma classe que até entdo dominou; 3) que em todas as
revolugbes anteriores a forma da atividade permaneceu
intocada, e tratava-se apenas de instaurar uma outra forma
de distribuicdo dessa atividade, uma nova distribuicdo do
trabalho entre outras pessoas, enquanto a revolucéo
comunista volta-se contra a forma da atividade existente até
entdo, suprime o trabalho e supera a dominacgdo de todas as
classes ao superar as préprias classes, pois essa revolucao é
realizada pela classe que, na sociedade, ndo é mais
considerada como uma classe, ndo é reconhecida como tal,
sendo ja a expressao da dissolucdo de todas as classes,
nacionalidades etc., no interior da sociedade atual e 4) que
tanto para a criagdo em massa dessa consciéncia comunista
quanto para o éxito da prépria causa faz-se necessario uma
transformacdo massiva dos homens, o que s6 se pode
realizar por um movimento pratico, por uma revolucéo; que
a revolucdo, portanto, € necessaria ndo apenas porque a
classe dominante ndo pode ser derrubada de nenhuma outra
forma, mas também porque somente com uma revolucéo a
classe que derruba detém o poder de desembaracar-se de
toda a antiga imundicie e de se tornar capaz de uma nova
fundag&o da sociedade.”

¥ MARX, Karl e ENGELS, Friedrich. A ideologia alemé, p. 41-2.
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Assim, tanto a Ideologia aleméd quanto o Manifesto comunista almejam
uma espécie de chamada a acdo, servindo de panfleto que conclama o
proletariado a fazer a revolucdo, abolindo ndo apenas a opressdo da qual é
vitima, mas toda forma de opressdo, pois ndo almejam a criacdo de um novo
antagonismo, e sim a propria aboli¢do das classes por meio de nada menos do

que a abolicao da propria divisdo do trabalho.

5. Aemancipacao

A emancipacdo aparece na ldeologia alemd como a superacdo da
divisdo do trabalho. A ideia dos dois autores é que assim haveria um processo
de des-especializacdo no qual todos ficariam responsaveis pelas atividades
manuais, mas todos, igualmente, teriam também tempo disponivel para se
dedicar as atividades intelectuais. Justamente por isso Marx e Engels afirmam
que, com a superacdo da divisdo do trabalho supera-se também o trabalho, o
qual segue sendo compreendido como uma forma de atividade alienada, feita
ndo para si mesmo.

A divisdo do trabalho nos oferece de pronto o primeiro
exemplo de que, enquanto 0s homens se encontram na
sociedade natural e, portanto, enquanto ha a separacao entre
interesse particular e interesse comum, enquanto a atividade,
por consequéncia, estd dividida ndo de forma voluntaria,
mas de forma natural, a propria acdo do homem torna-se um
poder que lhe é estranho e que a ele é contraposto, um poder
gue subjuga o homem em vez de por este ser dominado.
Logo que o trabalho comega a ser distribuido, cada um passa
a ter um campo de atividade exclusivo e determinado, que
Ihe é imposto e ao qual ndo pode escapar; o individuo é
cacador, pescador, pastor ou critico, e assim deve
permanecer se ndo quiser perder seu meio de vida — ao passo
que, na sociedade comunista, onde cada um nao tem um
campo de atividade exclusivo, mas pode aperfeicoar-se em
todos os ramos que lhe agradam, a sociedade regula a
producdo geral e me confere, assim, a possibilidade de hoje
fazer isto, amanha aquilo, de cacgar pela manha, pescar a
tarde, a noite dedicar-me a criagdo de gado, criticar apds o
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jantar, exatamente de acordo com a minha vontade, sem que
eu jamais me torne cagador, pescador, pastor ou critico.”

A emancipacdo torna-se idéntica, a partir de entdo, com a derrocada do
modo capitalista de producdo e a instauracdo da sociedade comunista. No
entanto, a critica ao capitalismo ainda se encontrava nos primeiros passos, e 0
préprio fracasso da primavera dos povos, da série de revolucGes europeias que
ocorrem por volta de 1848, faz com que Marx perceba que €& preciso
compreender bem melhor o sistema que criticava. Durante 0s quase vinte anos
que separam o Manifesto de O capital Marx se retira das atividades préaticas
para, de forma solitéria, estudar com o méaximo afinco a obra dos economistas

nas bibliotecas londrinas.
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Terceira unidade: O periodo inglés I

A teoria do valor e a teoria do fetichismo no primeiro
capitulo de O capital

O capital é a principal obra de Marx. Na verdade é a obra de sua vida,
uma vez que desde sua juventude (mais precisamente, desde a redacdo dos
Manuscritos econdmico-filos6ficos) Marx estava analisando, juntando
materiais e desenvolvendo a sua critica da economia politica que culminou
nesta séria de trés livros dos quais apenas o primeiro foi concluido pelo préprio
autor. A obra passou por inumeros esbocos (dentre os quais se destacam 0s
Grundrisse), e seu projeto foi alterado inumeras vezes. Somente em 1867,
guando Marx estava prestes a tornar-se cinquentenario, o primeiro volume é
publicado.

O objetivo do livro consta em seu subtitulo. O capital consiste em uma
“critica da economia politica”. A grande questdo, aqui, ¢ saber o que
exatamente € o objeto da critica. Trata-se da economia politica enquanto a
suposta ciéncia examinada pelos economistas, ou, antes, da economia politica
como o préprio campo econémico, como 0 ambito das trocas e da producdo? A
resposta, para Marx, € positiva nos dois casos. Marx era um profundo
admirador dos economistas classicos, em especial de David Ricardo.
Reconhecida a inteligéncia e arglcia deste, Marx notava que poderia ndo haver
melhor indicio para encontrar os problemas da prépria economia capitalista do
que examinar, atentamente, a obra de Ricardo (e dos outros economistas)
munido da intuicdo de que os pontos frageis de sua obra deveriam servir como
sinais de alerta para problemas que deviam ser antes praticos do que

meramente teoricos.
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Para ir além de onde eles tinham chegado, era preciso também expandir
0 projeto do qual tinham partido. Em vez de fazer apenas um livro de teoria
econbmica, explicando e analisando o funcionamento da economia, Marx
escreve uma obra na qual a descricdo do funcionamento da economia na
sociedade ja é a dendncia dos males causados por tal funcionamento. Em
outras palavras, ele junta a analise com a critica; livrando-se assim de uma
pretensdo de neutralidade que acabara por fazer da obra dos economistas mais
uma legitimacdo da economia capitalista do que propriamente uma analise
profunda dela.

Embora tenha se tornado um cléssico, O capital € um destes livros que
vendem muito, sdo igualmente muito debatidos, mas pouco lidos e menos
ainda compreendidos. Trata-se de uma obra complexa que articula dezenas de
conceitos em um construto que mescla filosofia, historia, sociologia e
economia. Se a obra traz dificuldades, o comeco dela é particularmente
inquietante. A tal ponto que Louis Althusser, um dos mais conhecidos
intérpretes de O capital, sugere aos leitores deixar provisoriamente  em
suspenso a leitura da primeira secio da obra e iniciar pela segunda®. De fato,
logo no comeco do livro encontra-se uma série de conceitos ndo exatamente
faceis (valor, valor de uso, valor de troca, trabalho abstrato, trabalho concreto),
0s quais conduzem a dois grandes problemas tedricos, a tese do fetichismo da
mercadoria (e de como interpreta-la) e a questdo da teoria do valor de Marx
(se, afinal de contas, Marx esta ou ndo adotando a teoria do valor-trabalho dos
economistas anteriores, e, caso a resposta seja negativa, qual a diferenca entre a
sua teoria do valor e a deles). No entanto, entender tais conceitos e problemas é
condicdo necessaria para avancgar na obra, e sobretudo para néo repetir certa
interpretacdo redutora que se tornou comum. De tal modo que é preciso
inverter o conselho de Althusser, e recomendar uma dose redobrada de atencéo

no tratamento deste capitulo inicial cujas dificuldades s&o tantas.

°2Cf. ALTHUSSER, Louis. “Adverténcia aos leitores do Livro I de O capital”, p. 45.
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1. A mercadoria como ponto departida

Logo no inicio de O capital se 1é: “A riqueza das sociedades onde reina
0 modo de producdo capitalista aparece como uma enorme colecdo de
mercadorias, e a mercadoria individual como sua forma elementar. Nossa
investigacdo comeca, por isso, com a mercadoria™®. Longe de ser uma
constatacdo irrelevante, a tese expressa em tal trecho é enigmatica: o que
significa dizer que a mercadoria é a forma elementar da riqueza das sociedades
em que impera 0 modo de producéo capitalista? Por que a investigacao deve
comegar exatamente pela sua analise?

Para responder a tais questdes é preciso iniciar pela explicacdo sobre o
que ¢é, afinal, uma mercadoria. De acordo com Marx, a mercadoria € um objeto
externo que satisfaz necessidades (sejam estas “do estdmago ou da
imaginagdo”, isto é, ndo precisam ser coisas das quais realmente se precisa, a
necessidade pode ser ilusoria ou supérflua). Mais precisamente, a mercadoria é
um tipo de objeto externo que satisfaz necessidades e que foi produzido néo
com o intuito de ser diretamente consumido ou usufruido, mas sim trocado ou
vendido. Por isso a mercadoria é um objeto constituido por dois fatores: ela ao
mesmo tempo é um valor de uso, uma utilidade qualquer, e um valor, uma
quantia de tempo de trabalho despendido.

Nem todo produto do trabalho humano é uma mercadoria. Se alguém
tem uma horta em casa e planta tomates para comé-los, ou mesmo para
oferecer aos amigos ou parentes, seus tomates ndo sdo mercadorias. Eles
certamente tém uma utilidade e, por conseguinte, um valor de uso, mas néao
tiveram valor de troca. No entanto, caso o horticultor cultive tomates para
vendé-los ou troca-los, seus tomates serdo mercadorias, terdo, além de um
valor de uso, também um valor de troca: grosso modo, eles valem aquilo que o

horticultor conseguira por eles.

¥ MARX, Karl. O capital, p. 113.
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Uma coisa pode ser Util e produto do trabalho humano sem ser
mercadoria. Quem, por meio de seu produto, satisfaz sua propria
necessidade, cria certamente valor de uso, mas ndo mercadoria.
Para produzir mercadoria, ele tem de produzir ndo apenas valor de
uso, mas valor de uso para outrem, valor de uso social. {E néo
somente para outrem. O camponés medieval produzia a talha para
o senhor feudal, o dizimo para o padre, mas nem por isso a talha
ou o dizimo se tornavam mercadorias. Para se tornar mercadoria, é
preciso que o produto, por meio da troca, seja transferido a outrem,
a quem vai servir como valor deuso.}*”.

Quando Marx diz que a mercadoria é a forma elementar da riqueza das
sociedades capitalistas ele afirma que a riqueza destas sociedades é uma
imensa quantia de mercadorias. Os objetos com o0s quais lidamos,
cotidianamente (o computador no qual agora escrevo, a mesa sobre o qual ele
se encontra, a cadeira na qual estou sentado, os livros que consulto ao escrever
esta se¢do, e mesmo a agua e o café que consumo enquanto redijo estas linhas,
por exemplo), sdo todos eles mercadorias, foram obtidos por meio da compra,
mesmo que indireta.

Mas isto nem sempre foi assim. Alias, € sé na sociedade capitalista que
a mercadoria se dissemina a ponto de ser a forma elementar da riqueza. Antes,
nas formas sociais pré-capitalistas, as mercadorias por certo existiram e
tiveram alguma importancia, mas sempre foram marginais. Isto significa que as
pessoas lidavam relativamente pouco com mercadorias. Em sociedades que
foram essencialmente rurais, a maior parte das atividades era dirigida a
subsisténcia, e mesmo aqueles que nunca tiveram que se ocupar diretamente
com o labor obtinham seus produtos por alguma forma de dominagdo direta
(eram os donos dos produtos fabricados por seus escravos ou servos, ou, antes,
conseguiam sua riqueza por saques em conquistas, por exemplo). E s6 no
capitalismo que a mercadoria se generaliza, e o intercambio de mercadorias se
torna, por assim dizer, a forma elementar de relagdo humana.

Quando Marx apresenta sua analise da mercadoria, no primeiro capitulo

de O capital, ele esta lidando com um tipo muito especifico de troca, a qual

*MARX, Karl. O capital, p. 118-9. A parte entre colchetes é um acréscimo posterior de
Engels.
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denomina circulacdo simples. Na circulagdo simples uma mercadoria é
trocada por outra ou por uma quantia de dinheiro sem que haja,
necessariamente, um ganho nesta troca. Trata-se da troca mercantil mais
corriqueira, mas ndo, a0 menos para Marx, da mais importante (pois ela ndo
envolve a categoria do capital). Quando adquirimos mercadorias quaisquer (um
livro, por exemplo), estamos realizando um tipo de circulacdo simples: nosso
dinheiro vai para o livreiro, o livro dele para nos. Este tipo de troca mercantil é
muito antigo (ja existia mesmo no mundo antigo), mas é sé no mundo moderno
que se dissemina, tornando-se, por assim dizer, a principal forma de aquisicéo
dos utensilios do cotidiano.

Mas é preciso evitar um mal-entendido. Marx ndo comega O capital
com a analise da mercadoria porque deseja oferecer uma explicacdo da génese
do capitalismo, isto é, dizer como o capitalismo surgiu e se desenvolveu. O
capital ndo € uma obra de histdria econbmica, ainda que tenha algumas
passagens com interpretacGes histéricas bastante elaboradas. A mercadoria é o
ponto de partida da analise porque seu desdobramento permite uma explicacao
de todo o sistema econdmico. Ao se analisar a forma como a mercadoria
circula e a forma na qual ela é produzida chega-se ao cerne do capitalismo. Por
meio da andlise da troca simples de mercadorias, Marx ndo pretende explicar
as trocas antes da apari¢do do capital e da exploragdo do mais-valor, e sim um
tipo de relacdo social que serve tanto como premissa para o desenvolvimento
do capitalismo quanto como resultado deste mesmo processo (em outras
palavras: o intercambio mercantil existe antes do desenvolvimento do
capitalismo, e este carece daquele para poder se desenvolver; no entanto, o
intercdmbio mercantil s6 se dissemina, a ponto de se tornar corriqueiro, com o
préprio desenvolvimento do capitalismo). Portanto, se é verdade que a
mercadoria ja existia antes do capitalismo (pois ela existe quando ha trocas
comerciais, ainda que pouco desenvolvidas), € s6 no capitalismo que ela se

torna a “forma elementar dariqueza”.
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2. Valor e valor de uso

Ao contrario da simplicidade do produto ndo mercantil, a mercadoria
tem dois fatores que a compdem. Ela, ao mesmo tempo, é um valor e um valor
de uso. E um valor vista pela perspectiva da troca, de quem a vende, e é um
valor de uso pela perspectiva do consumo, de quem a compra. Para o livreiro, o
livro € a possibilidade de conseguir uma quantia de dinheiro, para o leitor, o
mesmo objeto é a possibilidade de tornar-se mais sabio ou mais culto. Do
conceito de valor de uso ndo decorrem maiores dificuldades, mas o mesmo néo
pode ser dito quanto ao conceito de valor, pois como se pode determinar qual o
valor de um objeto?

Antes de buscar responder a esta questdo, convém analisar uma
pequena distincdo. Marx fala de valor e também de valor de troca. De forma
preliminar, pode-se entender o valor de troca como aquilo que usualmente
chamamos de preco (embora Marx, com o prosseguimento da analise,
diferencie estas duas categorias). O valor de troca aparece, assim, como a
quantia de dinheiro pela qual o vendedor aceita entregar o produto que oferece
para compra. No caso do livro, suponhamos que o valor de troca, ou prego, seja
de 40 reais. Ja o valor é uma parte, poder-se-ia dizer, a principal parte, do valor
de troca. Ele corresponde ao valor de troca sem algumas contingéncias comuns
ao “mundo da troca”, como a barganha, a pechincha, e oscilagdes como a falta
momentanea de um produto ou servi¢o (que tende a elevar 0s pregos) ou o
excesso de oferta (que tende a rebaixa-los). Marx fala mesmo que a relacéo
entre valor e valor de troca é tal como a da esséncia com a aparéncia, pois 0
valor s6 aparece como valor de troca, sendo aquilo que o determina.

Mas, enfim, o que faz com que o livro seja 40 reais, e ndo 20 ou 60? O
que determina o valor de uma mercadoria? A resposta a esta questdo ndo é
simples, e ainda hoje os intérpretes de Marx diferem radicalmente acerca de

qual € a sua resposta (isto €, se ele aceita, ou ndo, a teoria do valor-trabalho
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classica, exposta por economistas como Adam Smith e David Ricardo, o que
logo seré debatido). Dito isto, cabe diferenciar cinco momentos da resposta.

Em primeiro lugar, Marx comeca por notar que, aparentemente, o valor
ndo é uma propriedade fisica ou natural das mercadorias. Pode-se analisar da
forma como quiser a mercadoria, nunca se vai achar o valor dela. As
qualidades sensiveis de algo Ihe conferem sua utilidade, e, por conseguinte, seu
valor de uso, mas nada dizem a respeito do valor, algo que, pelo contrario, é
puramente quantitativo. A Unica alternativa, neste caso, é tentar reduzir todas
as mercadorias a algo que elas ttm em comum. Nas palavras de Marx:
“Abstraindo do valor de uso dos corpos-mercadorias, resta nelas uma tnica
propriedade: a de serem produtos do trabalho™>. Se é possivel equiparar
distintas mercadorias, por conseguinte, € porque elas sdo todas produto do
trabalho humano, e é possivel reduzi-las a este elemento que tém em comum.

Mas como mensurar tal elemento? O segundo passo da resposta é
justamente este: o trabalho contido em cada mercadoria s6 pode ser medido
pelo tempo em que foi despendido. Destarte, quando duas pessoas
intercambiam mercadorias elas estdo, de fato, trocando seus tempos de trabalho
passados (ou um trabalho passado por uma promessa de trabalho futuro).

Mas assim como as mercadorias sdo diferentes entre si, também sdo
distintos os trabalhos que as produzem. Se o fato de serem produtos do trabalho
humano é a Unica coisa que as mercadorias tém em comum, e portanto o
elemento que permite a comparacdo destas, € preciso igualmente reduzir o
trabalho que as produz em um terceiro elemento, o qual estaria contido em
todos os trabalhos, para ser possivel compara-los. Em outras palavras: para
poder trocar duas mercadorias (laranjas e mesa, por exemplo) é preciso reduzi-
las a um elemento que ambas tenham em comum (o fato de terem demandado
um tanto de tempo de trabalho em sua produgdo); mas como comparar 0
trabalho do produtor de laranjas com o trabalho do marceneiro, uma vez que

tais trabalhos s&o inteiramente distintos? E preciso, novamente, reduzi-los ao

% MARX, Karl. O capital, p. 116.
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que eles tém em comum, isto &, abstrair de todas as suas qualidades, e este € 0
terceiro passo da resposta. Assim, deve-se considerar as mercadorias como
uma espécie de “objetividade fantasmagoérica, uma simples massa amorfa de
trabalho humano indiferenciado, i.e., de dispéndio de forca de trabalho
humana, que n&o leva em conta a forma desse dispéndio”®. Chega-se ao
trabalho abstrato, portanto, pela subtracdo de toda determinacdo qualitativa do
trabalho.

Assim, um valor de uso ou bem s possui valor porque nele esta
objetivado ou materializado trabalho humano abstrato. Mas como
medir a grandeza de seu valor? Por meio da quantidade de
“substancia formadora de valor”, isto ¢, da quantidade de trabalho
nele contida. A propria quantidade de trabalho é medida por seu
tempo de duracéo, e o tempo de trabalho possui, por sua vez, seu
padrdo de medida em fracBes determinadas de tempo, como hora,
dia etc®’.

Aparentemente, Marx estd, na passagem acima transcrita, adotando a
teoria do valor-trabalho classica. De acordo com tal teoria, 0 que determina o
valor é o tempo de trabalho despendido na fabricacdo do objeto. Destarte, 0
produto do trabalho feito em uma hora deveria valer exatamente metade do
trabalho feito em duas horas. O valor, portanto, significaria o tempo de
trabalho gasto na fabricacdo. Quando compro o livro, estaria simplesmente
trocando determinado tempo de trabalho meu pelo mesmo tempo de trabalho
de outras pessoas, envolvidas na fabricacdo do livro que almejo. Mas a questao
ndo é assim tdo simples.

A primeira dificuldade é que nem todos os trabalhadores sdo igualmente
eficientes em seu labor. Se um marceneiro é capaz de fazer uma cama em duas
horas, e outro demora quatro para fazer uma de mesma qualidade, a do
segundo, evidentemente, ndo deve valer o dobro da do primeiro. Assim, ao
mensurar 0s tempos de trabalho que formam o valor, ndo se deve levar
imediatamente a quantia exata de tempo que foi despendido por este ou aquele

trabalhador, mas sim uma estimativa da média de tempo de trabalho que, em

*® MARX, Karl. O capital, p. 116.
> MARX, Karl. O capital, p. 116.
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uma dada sociedade com um dado desenvolvimento das forgas produtivas,
demora-se para produzir aquele objeto. Neste caso, se metade dos marceneiros
for tdo habil quanto o primeiro, e outra metade como o segundo, o valor da
cama seria equivalente a trés horas, o que daria uma hora de vantagem para 0s
primeiros e uma de desvantagem para os segundos. Nas palavras do autor aqui
estudado: “Tempo de trabalho socialmente necessario ¢ aquele requerido para

produzir um valor de uso qualquer sob as condi¢cGes normais para uma dada

) . 1 . : 58
sociedade e com o grau social médio de destreza e intensidade do trabalho”.

Isto é, 0 quarto momento da resposta consiste em dizer que a mensuragdo do
tempo de trabalho necessario para a producdo de uma mercadoria ndo é feita
diretamente, mas antes por meio de uma consideracdo acerca do
desenvolvimento da forca produtiva, a qual, por sua vez, é determinada por

varios fatores.

Assim, a grandeza de valor de uma mercadoria permanece
constante se permanece igualmente constante o tempo de trabalho
requerido para sua producdo. Mas este muda com cada mudanga
na forca produtiva do trabalho. Essa forca produtiva do trabalho é
determinada por multiplas circunstancias, dentre outras, pelo grau
médio de destreza dos trabalhadores, o grau de desenvolvimento
da ciéncia e de sua aplicabilidade tecnoldgica, a organizagdo social
do processo de produgdo, o volume e a eficicia dos meios de
producéo e as condicdes naturais™.

A segunda dificuldade, ainda maior, consiste na diferenciacdo
valorativa dos distintos tipos de trabalho. Viu-se acima um exemplo no qual 0s
marceneiros demoram trés horas, em média, para fabricar uma cama. Isto
deveria significar que com o dinheiro obtido por seu produto, a cama, seria
possivel adquirir o produto de trés horas de outro trabalho, seja este 0 de um
médico, de um advogado, de um professor ou de um gari. Mas, como bem se
sabe, ndo é isto o que ocorre. Os trabalhos ndo sdo valorizados da mesma
forma. Assim, ha trabalhos que sdo mais simples e que valem menos, e outros,

mais valiosos porque mais complexos. “O trabalho mais complexo vale apenas

% MARX, Karl. O capital, p. 117.
¥ MARX, Karl. O capital, p. 118.
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como trabalho simples potenciado ou, antes, multiplicado, de modo que uma
quantidade menor de trabalho complexo é igual a uma quantidade maior de
trabalho simples™®. O problema que resta resolver, no entanto, é como, ao
ocorrer a troca, se da tal comparacdo. Isto é, tomando o trabalho do gari como
um exemplo de trabalho simples e o do médico como exemplo de trabalho
complexo, como se pode saber quantas horas do trabalho do gari valem uma do
trabalho do médico? A resposta de Marx, neste momento, € no minimo
frustrante: “As diferentes propor¢oes em que os diferentes tipos de trabalho sdo
reduzidos ao trabalho simples como sua unidade de medida sdo determinadas
por meio de um processo social que ocorre pelas costas dos produtores e lhes
parecem, assim, ter sido legadas pela tradicdo”®. Em outras palavras: ndo se
sabe como se da tal proporcdo. O problema é que tal dificuldade ndo é algo
secundario, mas o proprio cerne da teoria do valor. Para lidar com tal questéo
Marx elabora a teoria do fetichismo, talvez a teoria mais dificil de Marx,
certamente a mais incompreendida.

Em resumo, para explicar como ocorre a troca de mercadorias, e em
especial para dizer como se determina a grandeza de valor de uma mercadoria
isolada, Marx afirma que: 1) é preciso reduzir as diferentes mercadorias ao que
elas ttm em comum: o fato de serem todas produto do trabalho humano; 2)
mensura-se tal trabalho em unidades de tempo; isto é, durante a troca mercantil
se compara, portanto, o tempo de trabalho gasto na fabricacdo das mercadorias;
3) sendo os trabalhos distintos, é necessario também reduzi-los ao que eles tém
em comum, ou melhor, abstrair de todas as determinagcfes qualitativas
presentes nele e tratd-lo como mero dispéndio de energia fisica; 4) a
mensuragdo ndo ocorre direta e individualmente, mas sim pela média de tempo
de trabalho abstrato que se gasta, em uma sociedade determinada e com um
desenvolvimento técnico das forgas produtivas especifico, na fabricacdo dos

produtos em questdo; 5) por fim, mesmo assim ha trabalhos mais complexos e

% MARX, Karl. O capital, p. 122.
> MARX, Karl. O capital, p. 122.
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valiosos, e outros mais simples e menos valiosos; a determinagéo da propor¢éo
em que se trocam tais trabalhos, porém, ndo é conhecida por aqueles que
trocam; pelo contrario, tal propor¢ao chega a eles como se tivessem “sido

legadas pela tradi¢ao”.

3. Trabalho concreto e trabalhoabstrato

Antes de tratar da teoria do fetichismo, contudo, é interessante estender-
se um pouco mais nas categorias do trabalho concreto e do trabalho abstrato.
Notou-se, antes, que enquanto o produto ndo mercantil é simples, composto
apenas por um valor de uso, a mercadoria, em oposicao, € complexa, pois ela é
ao mesmo tempo um valor de uso e também um valor. Esta natureza duplice da
mercadoria se reflete no trabalho que a produz. Por um lado, para produzir
valores de uso, o trabalho é determinado, concreto, Util: ele altera a matéria
prima para fazer algo que possa ser usufruido de alguma forma. Assim, o
marceneiro transforma a madeira em cama, o alfaiate, tecido em terno etc.
Portanto, o trabalho util ou concreto produz valor de uso. No entanto, a
mercadoria é também valor. E o valor, como foi visto, € uma pura
quantificacdo que permite a equiparacdo de coisas distintas, como a cama e 0
terno recém-mencionados. Porém, para haver tal equiparacdo € preciso abstrair
de todo o carater util ou concreto do trabalho e considerd-lo como algo
homogéneo, como algo desprovido de qualquer qualidade. E a isto que Marx
chama de trabalho abstrato.

Cabe, aqui, evitar um mal-entendido, muito comum nas interpretacdes
de Marx. Muitos intérpretes, erroneamente, consideram que Marx fala do
trabalho concreto como um tipo pré-capitalista de trabalho, e o trabalho

abstrato como a forma que o trabalho passa a ter na modernidade capitalista®.

62 Jirgen Habermas, por exemplo, fala do trabalho abstrato, referindo-se a Marx, como uma
forma de “trabalho remunerado, regido pelo mercado, aproveitado de forma capitalista e
organizado empresarialmente” (em: A crise do Estado de bem-estar social e o esgotamento
das energias ut6picas, 1987, p. 106). Também Antdbnio Negri e Maurizio Lazzarato
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Assim, o artesdo medieval faria um tipo de trabalho concreto (porque nao
alienado), e o operario industrial moderno um tipo de trabalho abstrato (porque
alienado). Né&o ¢ disso, no entanto, que se trata. O que Marx esta dizendo € que
o trabalho, tal como se d& na modernidade capitalista, tem uma natureza dupla:
ele ¢, a0 mesmo tempo, concreto e abstrato. Enquanto trabalho concreto, ele
produz valores de uso (0 marceneiro produz uma cama, por meio de um
trabalho determinado ele faz um objeto que serve para algo: no caso, deitar-se);
e, enquanto trabalho abstrato, produz valor (por meio do mero dispéndio
determinado de tempo, ele produz valor, algo que serve somente para comparar
as mercadorias entre si). Ndo se trata de dois trabalhos distintos, mas de um
mesmo trabalho visto sob duas perspectivas diferentes. Ou, mais precisamente,
o trabalho abstrato é o trabalho concreto desprovido de suas qualidades,

reduzido ao que tem em comum com os demais trabalhos.

Todo trabalho é, por um lado, dispéndio de forca humana de
trabalho em sentido fisiol6gico, e gracas a essa sua propriedade de
trabalho humano igual ou abstrato ele gera o valor das
mercadorias. Por outro lado, todo trabalho é dispéndio de forca
humana de trabalho numa forma especifica, determinada a
realizacdo de um fim, e, nessa qualidade de trabalho concreto e
atil, ele produz valores de uso®.

A questdo é que, assim como ndo ha como se comparar duas

mercadorias inteiramente distintas (a cama e o terno, por exemplo) sem reduzi-
las a um denominador comum (o valor enquanto medida do tempo médio de
trabalho despendido), ndo ha como comparar dois tipos diferentes de trabalho
(o do marceneiro e o do alfaiate) sem igualmente reduzi-los a um elemento que
ambos tenham em comum, e o que resta de comum nos dois afazeres ndo é

sendo este “dispéndio produtivo de cérebro, musculos, nervos, maos etc”,

confundem e descontextualizam o conceito marxiano ao afirmarem que “o trabalho abstrato
¢ somente a relacdo de produgdo que se reverte sobre as forcas produtivas e sobre os
processos de trabalho, de tal modo que as forcas universalmente sociais (a cooperagéo, as
combinag0es sociais, a ciéncia e a técnica etc.) tém como efeito desenvolver em si mesmas 0
processo de trabalho” (em Trabalho imaterial: formas de vida e produgéo de subjetividade,
2001, p. 80).

% MARX, Karl. O capital, p. 124.
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desde que n&o se leve em conta a finalidade de tal dispéndio. Trabalho abstrato
é, por conseguinte, aquilo ao que os trabalhos concretos sdo reduzidos para
poderem ser comparados entre si. A razdo entre o valor de duas mercadorias
deveria ser assim igual a razdo entre as quantidades de trabalho abstrato que
cada uma delas porta (desconsiderando os pontos 4 e 5 da se¢do anterior, isto é,
que a mensuracao é social, que ha trabalhos mais complexos e valorizados do
que outros e, por fim, que 0s homens ndo sdo conscientes da propor¢do em que

se trocam os distintos tempos de trabalho).

4. A teoria do fetichismo como critica da opacidade

Dentre os conceitos elaborados por Marx, o de fetichismo é talvez
aquele que suscitou mais interpretaces diferentes. H4 quem defenda que o
fetichismo seja, grosso modo, uma reelaboragdo do conceito de ideologia. Sua
funcdo seria a de mascarar a realidade para torna-la aceitavel, como uma
espécie de engodo cujo efeito seria fazer com que aqueles que sdo explorados
ndo percebam a sua propria situacdo. Ha também quem aproxime o conceito do
uso hoje mais corriqueiro, e diga que o fetichismo da mercadoria consista
numa espécie de adoracdo, em vez de um uso racional e desapaixonado dela (o
qual seria, para estes, o correto). Estas duas interpretacdes, porém,
descontextualizam as passagens em que aparece O conceito e por isso nao
conseguem entender a relevancia da teoria do fetichismo dentro da teoria do
valor. Ora, como ja notara Isaac Rubin: “A teoria do fetichismo ¢, perse, a
base de todo o sistema econémico de Marx, particularmente de sua teoria do
valor”®,

Marx inicia a se¢do sobre o fetichismo da mercadoria com a seguinte
frase: “Uma mercadoria aparenta ser, a primeira vista, uma coisa o0bvia, trivial.

Sua anélise resulta em que ela € uma coisa muito intricada, plena de sutilezas

% RUBIN, Isaac. A teoria marxista do valor, 1987, p. 19.
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metafisicas e melindres teologicos™®>. N&o se trata, portanto, de algo simples
que esta sendo “mistificado”, mas precisamente do contrario: algo que se toma,
corriqueiramente, como coisa banal, mas que é, na verdade, mistificado. A
primeira questdo que Marx formula, entdo, é: de onde provém tal carater
misterioso? “Quando € valor de uso, nela ndo ha nada de misterioso, seja do
ponto de vista de que ela satisfaz necessidades humanas por meio de suas

propriedades, seja do ponto de vista de que ela s recebe essas propriedades

como produto do trabalho humano™®®. No entanto, assim que o produto do

trabalho “aparece como mercadoria, ela se transforma numa coisa sensivel-

suprassensivel”®. “De onde surge, portanto, o carater enigmético do
produto do trabalho, assim que ele assume a forma-mercadoria?
Evidentemente, ele surge dessa propria forma”. O mistério esta, por
conseguinte, na propria forma mercadoria, no fato de ela ser,
concomitantemente, enquanto valor de uso, algo sensivel, e enquanto valor,
algo suprassensivel.

Dito isto, cabe aqui fazer uma rapida digressdo. A palavra “fetichismo”
(em alemao: Fetischismus) deriva do termo francés “fétiche”, o qual, por sua
vez, origina-se do vocabulo portugués “feitico”. A palavra aparece pela
primeira vez na obra de Charles de Brosses, para explicar uma teoria geral da
evolucéo da religido:

Na obra de De Brosses, o conceito de fetichismo esta imbricado
com uma teoria geral da religido dos povos ditos selvagens e
primitivos, assim como a uma teoria geral do progresso do
pensamento humano, progresso este que conduz do estagio inicial
onde estdo os negros africanos adoradores de fetiches até os
civilizados e esclarecidos europeus. A ideia subjacente é a de uma
progressao linear na qual o objeto sagrado é tornado cada vez mais
abstrato: comega-se com a divinificagdo de objetos materiais
(fetichismo), segue-se com uma multiplicidade de deuses que se
imiscuem na vida humana (politeismo) e finda-se com um deus
Unico, criador e julgador, mas que, grosso modo, deixa 0s
problemas humanos seguirem seu prdprio curso. Destarte, 0
progresso do pensamento humano iria do concreto ao abstrato, e o
fetichismo seria a primeira tentativa de explicar os fendmenos da

® MARX, Karl. O capital, p. 146.
%8 MARX, Karl. O capital, p. 146.
" MARX, Karl. O capital, p. 146.
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natureza através da crenga em qualidades magicas de determinados
objetos®.

O conceito de fetichismo, em sua primeira aparicao (isto é, na obra de
De Brosses), refere-se aos rituais de culto em que se adoram animais ou seres
inanimados. Assim, em tais rituais, objetos fisicos ou animais s&o dotados de
qualidades sobrenaturais, divinas. Marx em parte segue de Brosses em seu uso
do termo, e, em outra parte, representa uma ruptura. A continuidade se da na
propria definigdo: para Marx, o fetichismo também consiste no fato de se dotar
algum objeto fisico de qualidades sobrenaturais (no caso: o produto do
trabalho, ao assumir a forma mercadoria, € dotado de valor, uma qualidade que
ndo é nem fisica nem natural). A ruptura esta no uso reflexivo dado ao termo.
Enquanto De Brosses utiliza o vocabulo para se referir ao outro, ao ndo

europeu que seria barbaro e selvagem, Marx o faz para se referiras praticas

comerciais modernas, dadas como avancadas®. Fetichista ndo é mais o outro, o
ndo civilizado, mas sim algo inerente ao proprio processo civilizador que

impede sua efetivacao.

Na sociedade mercantil, cada coisa tem uma dupla existéncia,
enquanto realidade concreta e enquanto quantidade de trabalho
abstrato. E este segundo modo de existéncia que se exprime no
dinheiro, que merece portanto ser chamado abstracdo real
principal. Uma coisa ‘¢’ uma camisa ou uma ida ao cinema e ‘¢’
ao mesmo tempo 10 ou 20 Euros. Essa qualidade do dinheiro ndo
pode ser comparada com nenhuma outra coisa; ela situa-se para la
da dicotomia tradicional entre o ser e o pensamento, dicotomia
para a qual uma coisa ou existe somente na cabeca, sendo pois
imaginaria — é esse o sentido habitual do termo abstragdo —, ou,
pelo contréario, é efetivamente real, material, empirica’.

Ora, o0 que faz da mercadoria um objeto fetichista para Marx €, por um
lado, esta existéncia dupla, de a0 mesmo tempo ser um objeto fisico, sensivel,

concreto — o produto do trabalho em sua materialidade de valor de uso — e um

8 FLECK, Amaro. “O conceito de fetichismo na obra marxiana: uma tentativa de
interpretacao”. Em: Ethic@, vol. 11, n. 1, 2012, p. 143.

% Aideia da inversdo de Marx, assim como um relato histérico do termo fetichismo, é
encontrada na obra de IACONO, Alfonso, Le fétichisme: Histoire d’'un concept, 1992.

" JAPPE, Anselm. As aventuras da mercadoria, 2006, p. 40.
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objeto metafisico, suprassensivel, abstrato — um mero montante de tempo
despendido de trabalho abstrato, em sua ndo materialidade de valor; por outro,
e quase em decorréncia deste primeiro, de na mercadoria ocorrer 0 misterioso
processo da transubstanciacdo. Assim como para os catolicos o corpo de cristo
se transubstancia no pao 4zimo da hdstia, para os trocadores de mercadorias o
seu trabalho passado se transubstancia no produto presente, como se nao
tivesse simplesmente desaparecido ao longo do processo de producdo (e notem
que ndo se trata de uma representacdo: nem a hostia representa Cristo, nem o
valor representa o trabalho, e sim eles séo, respectivamente, Cristo e trabalho
passado)’.

A teoria do fetichismo é o comeco da critica a sociedade capitalista
contida em O capital. Ndo é algo neutro ser fetichista, tal adjetivo ndo é
meramente descritivo, ele ¢ também normativo. Ao dizer que a sociedade
contemporanea se baseia em rituais fetichistas, Marx quer dizer também que
isto ndo deveria ser assim. Aqui, ele & um representante classico do
iluminismo, ao mesmo tempo em que inova frente aos pensadores iluministas

classicos. Se estes criticaram a presenca da religido ou de crencas infundadas,

"t “E duplo o aspecto pelo qual a mercadoria, o dinheiro e o capital sdo categorias
fetichistas. Por um lado, neles ocorre o misterioso ato da transubstanciacdo: o trabalho ja
realizado, despendido na transformacdo da matéria, se cristaliza a si mesmo no objeto que
fabrica. Assim uma mesa, por exemplo, em uma sociedade mercantil ndo é apenas um objeto
em torno do qual as pessoas sentam, mas também a encarnacdo de uma determinada quantia de
tempo de trabalho, coisificada no valor que compde seu preco. Marx ndo est4, obviamente,
dizendo que as coisas ja foram dadas ao homem prontas ou que este ndo labutou penosamente
na transformacdo de uma matéria bruta em algo Util para ele. O que ele diz é apenas que a
crenca de que este trabalho se corporifica, se transubstancializa, na mercadoria € um
misticismo, consiste em um pensamento magico, irracional. O trabalho gasto desaparece, nada
mais; o0 que fica é apenas a matéria bruta transformada. Por outro lado, mas decorrente do
primeiro aspecto, é que 0s Unicos objetos que participam de dois mundos concomitantemente,
caso da mercadoria, mas também dos talismas e outros objetos divinificados, sdo os fetiches.
Tal como para o verdadeiro catdlico a hdstia ndo apenas € um insosso pdo azimo, mas, apds a
consagracdo, também o corpo de Cristo (e leia-se, literalmente o corpo de Cristo), para o
individuo participe das sociedades mercantis a mercadoria é tanto um determinado objeto
fisico, sensivel, quanto a objetificacdo de um trabalho j& passado e, portanto, metafisico,
suprassensivel. A natureza dos objetos fetiche é ser tanto um objeto determinado, concreto,
guanto, ao mesmo tempo, algo distinto deste que é ai encarnado; este pode ser um deus, Cristo,
um espirito qualquer ou, neste caso especifico, o trabalho passado.” (FLECK, Amaro. “O
conceito de fetichismo na obra marxiana: uma tentativa de interpretacdo”. Em: Ethic@, vol.
11, n. 1, 2012, p. 149-50)
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da supersticdo etc. como fonte das mazelas cotidianas, Marx esta criticando a
economia pelo mesmo motivo, mas o cerne da critica é analogo: tanto a
religido para os iluministas quanto a economia para Marx criam uma espeécie de
opacidade que impede os humanos de se relacionarem de forma livre e
consciente. Isto €, o que Marx esta dizendo, com sua teoria do fetichismo da
mercadoria, do dinheiro e do capital, é que, ao trocarem mercadorias como se
estas fossem equivalentes entre si, como se estas realmente portassem valor, 0s
humanos se comportam de forma cega e inconsciente, pois eles mesmos néo
sabem o que estdo fazendo, muito embora o fagcam. Agir cegamente, neste
caso, ndo apenas implica a incapacidade de governar a si proprio como, o que é
pior, cria a situacdo na qual pode surgir uma nova forma de dominagdo: uma
forma de dominacdo na qual o préprio trabalho humano - objetificado
enquanto capital — passa a dominar os seus proprios produtores, como uma
espécie de Frankenstein. A critica de Marx, contida em sua teoria do fetichismo
da mercadoria, consiste em dizer que, por meio da opacidade gerada pela troca
mercantil, os produtos do trabalho ganham vida prépria, na medida em que eles
portam valor e, com isso, intercambiam-se entre si usando 0os humanos como
meros suportes para tanto. As coisas ganham vida e 0s vivos viram coisas. A
teoria da reificacdo complementa assim a teoria do fetichismo.

A teoria do fetichismo consiste em dizer que, uma vez que o trabalho
passado se transubstancia na mercadoria, esta ganha vida prépria. Ela, contudo,
sO pode ganhar vida propria na medida em que tira a capacidade de ser sujeito
daqueles que as produzem e as trocam. Para as coisas tornarem-se sujeitos é
preciso que 0s sujeitos se tornem coisas. A este processo Marx chama de
reificacdo ou coisificacdo, e esta é, de acordo com ele, a condi¢cdo humana sob
0 modo de producdo capitalista. Nas préprias palavras de Marx: “as rela¢des
sociais entre seus trabalhos privados aparecem como aquilo que elas séo, isto &,

ndo como relagbes diretamente sociais entre pessoas em Seus proprios
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trabalhos, mas como relacgdes reificadas entre pessoas e relacdes sociais entre

. 72
coisas™ ‘.

5. A teoria do valor de Marx

Resta ainda, para terminar a segdo, voltar a um ponto que ndo foi
resolvido. Foi afirmado, antes, que um dos pontos controversos de
interpretacdo acerca do primeiro capitulo de O capital consiste na afirmacéo ou
negacdo da adogdo, por Marx, da teoria do valor-trabalho. Grosso modo, a
teoria do valor-trabalho diz que, para determinar a grandeza de valor (isto €, o
quanto vale determinada mercadoria), € preciso medir o tempo de trabalho
despendido em sua fabricacdo. Esta teoria foi defendida sobretudo por Adam
Smith e David Ricardo, importantes economistas dos séculos XVIII e XIX,
respectivamente. Apesar de certa semelhanca no decorrer da apresentacdo

marxiana, € um engano aproximar a teoria de Marx da teoria do valor-trabalho.

Como Rubin sugere”, a designacdo correta para a teoria de Marx seria “teoria
da forma valor”, e ela sequer buscaria responder a mesma questao da teoria do

valor-trabalho.

Marx ndo explica sua teoria do valor sobre a base das
consideracGes daqueles envolvidos na troca. De forma contréria a
um equivoco comum, sua tese ndo é a de que os valores das
mercadorias correspondem ao tempo de trabalho socialmente
necessario para sua producdo porque aqueles que estdo engajados
na troca querem que isto seja assim. Pelo contrério, Marx sustenta
que as pessoas engajadas na troca de fato ndo sabem o que
realmente estdo fazendo. (...) Com a teoria do valor, Marx busca
descobrir uma estrutura social especifica a qual os individuos
devem se conformar, independentemente do que pensam. Portanto,
a questdo posta por Marx é completamente diferente daquela posta
por economistas classicos ou neoclassicos; a principio, Adam
Smith observa um dnico ato de troca e pergunta como os termos da
troca podem ser determinados. Marx olha a relagdo de troca
individual como parte de uma totalidade social particular — uma
totalidade na qual a totalidade da sociedade é mediada pela troca —

2 MARX, Karl. O capital, p. 148.
72 RUBIN, Isaac. A teoria marxista do valor, 1987.
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e pergunta o que isto significa para o trabalho despendido pela
sociedade inteira™.

Isto é, enquanto Smith e Ricardo perguntam a partir da perspectiva de
quem troca as mercadorias (do individualismo metodoldgico, portanto), como
se determina o valor delas; Marx, a partir da constatacdo da totalidade na qual
se insere a troca mercantil pergunta como é possivel que tal relagdo social surja
e se desenvolva, isto €, questiona pelas condi¢bes de possibilidade da troca
mercantil. As respostas as questdes sdo distintas, a0 mesmo tempo em gue Sao
excludentes: se Marx estiver certo, as pessoas que trocam as mercadorias ndo
sabem 0 que determina a proporcao da troca e agem como se isto fosse dado
pelo costume; se Smith e Ricardo estiverem certos, as pessoas podem mensurar
o tempo médio despendido na fabricacdo dos objetos em questdo e concluir a

proporcéo na qual a troca deve se dar.
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Quarta unidade: O periodo inglés II

Os conceitos de “capital” e “mais-valor” no quarto e no
quinto capitulos de O capital

O capitulo anterior tratou da circulacdo simples. Foi visto que em tal
circulacdo uma mercadoria é trocada por outra, que nela ha um intercambio de
equivalentes, isto €, um momento no qual se trocam duas coisas que tenham o
mesmo valor. Este tipo de circulagdo é muito antigo, mas ficara sempre restrito
as margens da sociedade, nunca desempenhando um papel central nelas.
Assim, embora houvesse troca de equivalentes, estas trocas ndo eram tao
corriqueiras, e s6 excepcionalmente diziam respeito ao necessario para a
subsisténcia. E apenas com o comeco do capitalismo (que, de acordo com

Marx, s ocorre no século XVI”

) que a circulacdo simples se dissemina, e
mesmo assim paulatinamente, até tornar-se a forma geral da riqueza, sendo
hoje praticamente onipresente.

Embora a circulacdo simples seja, por assim dizer, a forma de troca
mais comum (€ o tipo de troca corriqueira: quando se compram bens e viveres,
por exemplo, se permanece dentro dos limites de tal forma de circulacdo), ela
ndo é por isso a Unica ou a mais importante, tampouco depende s6 de si para se
disseminar. Além da circulacao simples, ha também a circulacdo do capital, em
que, por meio de uma série de trocas que, a0 menos aparentemente, sdo trocas
de equivalentes, consegue-se obter um ganho, um lucro ou um excedente. Em
primeiro lugar, as duas formas de circulacdo se diferenciam pela ordem:
enquanto na circulacdo simples primeiro uma mercadoria (M) €é trocada por
dinheiro (D) para, posteriormente, com ele se adquirir outra mercadoria (M),

portanto, M — D — M; na circulagcdo do capital inicia-se com o dinheiro (D),

5 Cf. MARX, Katl. O capital, p. 787.
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com ele se compra uma mercadoria (M) para, depois, vendé-la por dinheiro
(D). No entanto, em tal circulacdo, o dinheiro resultante da venda das
mercadorias deve ser maior do que o dinheiro com o qual elas foram
compradas. Por conseguinte, trata-se de um dinheiro ao qual foi acrescido mais
dinheiro ao longo da circulagdo, e que ¢ representado por D’, servindo este
simbolo (’) como representante do excedente que foi gerado. Assim, a
circulacdo do capital é representada como D — M — D’ (isto é: Dinheiro —
Mercadoria — Dinheiro + excedente gerado). A investigacdo que ocupa este
capitulo que agora se inicia diz respeito, justamente, a como é possivel se gerar
este excedente, denominado de mais-valor (ou, em outras traducdes, mais-

valia) por Marx.

1. O capital

Com a circulacdo do capital surge a categoria que da nome a obra de
Marx, a saber, o capital. O capital é definido justamente como o valor que
modifica sua propria grandeza, portanto, um valor que se autovaloriza. “O
valor originalmente adiantado ndo se limita, assim, a conservar-se na
circulagdo, mas nela modifica sua grandeza de valor, acrescenta a essa

grandeza um mais-valor ou se valoriza. E esse movimento o transforma em

capital”’®. Foi visto, antes, que o valor é parte das mercadorias, a parte
quantitativa que permite sua equiparacdo com as demais mercadorias. Mas na
circulacdo simples ele ndo se transforma em capital. O valor contido em uma
mercadoria é igual ao contido no dinheiro que a compra. Digamos que um
marceneiro venda a mesa que ele produziu por um montante de dinheiro (300
reais, por exemplo). Deste montante, parte ele usa para pagar o material que
consumiu na fabricacdo da mesa (digamos que 200 reais), e, com o restante, 0S
viveres para a semana. Nem sua mercadoria, nem o dinheiro que obteve com

ela serviu-lhe como capital. Tanto a mercadoria como o dinheiroserviram

76 MARX, Katl. O capital, p. 227.
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como meio para se obter valores de uso, para a satisfacdo das necessidades do
marceneiro e de sua familia. Toda esta transacao ficou restrita ao ambito da
circulacdo simples. Porém, se 0 marceneiro utilizasse o dinheiro restante obtido
ndo para comprar viveres, e sim para investir em sua producdo, comprando
mais matéria-prima do que consumiu e contratando funcionérios para
realizarem o trabalho, este dinheiro teria se tornado capital, pois sua finalidade
ndo seria a satisfacdo de necessidades, e sim sua propria valorizacgéo.

A circulagdo simples ndo difere, por conseguinte, da circulacdo do
capital por uma simples mudanca na ordem de seus fatores, mas, sobretudo,
por elas terem distintas finalidades. Enquanto a circulagcdo simples visa a
satisfacdo das necessidades, a obtencdo de valores de uso, a circulacdo do
capital almeja a valorizacdo do valor, o crescimento do montante de dinheiro.

Nas palavras de Marx:

A circulacdo simples de mercadorias — a venda para a compra —
serve de meio para uma finalidade que se encontra fora da
circulacdo, a apropriagdo de valores de uso, a satisfacdo de
necessidades. A circulacdo do dinheiro como capital €, ao
contrario, um fim em si mesmo, pois a valorizagdo do valor existe
apenas no interior desse movimento sempre renovado. O
movimento do capital é, por isso, desmedido”’.

Longe de ser banal, esta mudanca indica uma caracteristica especifica
das sociedades capitalistas. Por mais diferentes que tenham sido as formacdes
econdmicas ao longo da histdria, elas sempre tiveram por objetivo a satisfacéo
das necessidades, ainda que suntuosas ou supérfluas, de seus individuos. A
riqueza era algo que servia para ser consumido. No capitalismo, e apenas nele,
isto se inverte: a producdo passa a ser algo feito ndo como um meio, e sim
como um fim. Produz-se algo ndo para satisfazer as necessidades de quem
deseja este algo — isto até € conseguido, mas como uma especie de efeito
colateral — e sim com o intuito de aumentar o0 montante de riqueza, de produzir

ainda mais futuramente, em suma, de valorizar o valor.

7 MARX, Katl. O capital, p. 228.
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A novidade, aqui, € que o proprio capital aparece ndo como o objeto de
um processo social, e sim como seu sujeito. Na analise da teoria do fetichismo,
foi visto que os individuos, ao trocarem suas mercadorias, dotavam-nas com
uma espécie de vida prdpria, na medida em que eram suportes de valor que se
equiparavam objetivamente com outras mercadorias. Esta vida propria,
contudo, sO aflora quando a mercadoria se torna capital. O capital nunca é
estatico, pois, se estivesse parado, seria ou dinheiro, ou mercadoria. Ele € um
processo que consiste em uma mudancga continua de formas, uma incessante
metamorfose de mercadoria em dinheiro e de novo em mercadorias. Mas aqui,
neste processo, ele mesmo é 0 agente’®, e as pessoas que  intercambiam as
mercadorias e se engajam no processo de fabricacdo destas nada mais sdo do
que suportes, engrenagens para que o capital alcance o fim que almeja: sua
valorizacéo.

O valor passa constantemente de uma forma a outra, sem se perder
nesse movimento, e, com isso, transforma-se no sujeito automatico
do processo. Ora, se tomarmos as formas particulares de
manifestacdo que o valor que se autovaloriza assume
sucessivamente no decorrer de sua vida, chegaremos a estas duas
proposicdes: capital é dinheiro, capital é mercadoria. Na verdade,
porém, o valor se torna, aqui, o sujeito de um processo em que ele,
por debaixo de sua constante variacdo de forma, aparecendo ora
como dinheiro, ora como mercadoria, altera sua propria grandeza
e, como mais-valor, repele a si mesmo como valor originario
valoriza a si mesmo. Pois 0 movimento em que ele adiciona mais-
valor é seu proprio movimento; sua valorizacdo é, portanto,
autovalorizacdo. Por ser valor, ele recebeu a qualidade oculta de
adicionar valor. Ele pare filhotes, ou pelo menos pde ovos de
ouro™.

Antes de prosseguir na analise, cabe ainda uma clarificacdo. Ha
distintos tipos de capital, e eles se distinguem justamente pelo modo de gerar o

valor excedente. Nas palavras de Michael Heinrich:

O excedente pode ser obtido de varios modos. No caso do capital
portador de juros, o dinheiro é emprestado a juros. Os juros, por

8Boa parte da discussdo contemporanea acerca da obra consiste na disputa acerca de quem seria,
para Marx, o sujeito da sociedade moderna: se o capital ou se os individuos ou classes. Para
uma reconstru¢dao da discussdo, cf. HUDIS, Peter. Marx’s Concept of the Alternative to Capitalism,
2013, introdugio.

" MARX, Karl. O capital, p. 230.
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conseguinte, constituem o0 excedente. No caso do capital
mercantil, os produtos sdo comprados mais baratos em um lugar e
vendidos mais caro em outro (ou em outro momento). A diferenca
entre o preco de compra e o preco de venda (menos 0S custos
decorrentes da transacdo) constitui o excedente. No caso do capital
industrial, o préprio processo de producao é organizado de forma
capitalista: capital é adiantado para a compra de meios de
producdo (maquinas, matéria-prima) e para 0 emprego da forca de
trabalho, de forma que o processo de producdo ocorre sob a
direcdo de um capitalista (ou seus agentes). Os produtos assim
produzidos sdo entdo vendidos. Se os rendimentos forem mais
altos do que os custos usados para a compra dos meios de
producdo e salarios, entdo o capital originalmente adiantado nao
apenas reproduziu a si mesmo, mas também criou umexcedente®.

Por uma questdo de conveniéncia, pode-se chamar o capital portador de
juros de capital financeiro. Apesar de o capital financeiro e de o capital
comercial terem grande relevancia, Marx foca sua aten¢édo sobretudo no capital
industrial. A explicacdo de Marx é de que apenas esta forma de capital (o
industrial) € capaz de aumentar o montante total de valor de uma dada
sociedade. O capital financeiro aumenta a riqueza de um individuo, mas ao
custo de diminuir o mesmo montante de riqueza do individuo que pagara os
juros do dinheiro obtido por empréstimo. O capital comercial aumenta a
riqueza do comerciante, mas diminui a do comprador (ou de quem vendeu para
ele), pois ele se baseia justamente na diferenca entre o valor pago por algo em
dois lugares ou dois momentos distintos. O capital industrial, porém, apresenta-
se como uma incognita: como é possivel gerar ai valor excedente? Ou, nas

palavras de Marx:

Nosso possuidor de dinheiro, que ainda é apenas um capitalista em
estado larval, tem de comprar as mercadorias pelo seu valor,
vendé-las pelo seu valor e, no entanto, no final do processo, retirar
da circulagdo mais valor do que ele nela lancara inicialmente. Sua
crisalidacdo tem de se dar na esfera da circulacdo e nédo pode se dar
na esfera da circulacdo. Essas sdo as condicdes do problema®.

80 HEINRICH, Michael. An Introduction to the three volumes of Karl Marx’s Capital, p. 16-7 (tradugio
Nnossa).
81 MARX, Karl. O capital, p. 241.
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2. Uma mercadoria sui generis: a forca de trabalho

Trata-se novamente, portanto, de um mistério. Desta vez, no entanto, o
mistério pode ser resolvido sem precisar recorrer a explica¢fes sobre fetiches e
misticismos. O problema € claro: por meio da troca de equivalentes ndo pode
ser obtido um ganho, um excedente, pois foi trocado igual por igual. De
alguma forma de intercAmbio de equivalentes, no entanto, é preciso resultar um
excedente, pois sendo ndo seria possivel a existéncia do capital industrial. A
saida do enigma s6 pode ser, por conseguinte, a existéncia de uma mercadoria
diferente das demais, de uma mercadoria que tenha como valor de uso a
capacidade de criar valor. Se da troca de equivalentes ndo resulta algo igual,
mas sim um montante diferente de valor, a diferenca decorre de uma
mercadoria cujo valor de uso consiste na prépria criacdo de valor, ou, nas

palavras de Marx:

A mudanca s6 pode provir de seu valor de uso como tal, isto é, de
seu consumo. Para poder extrair valor do consumo de uma
mercadoria, nosso possuidor de dinheiro teria de ter a sorte de
descobrir no mercado, no interior da esfera da circulagdo, uma
mercadoria cujo préprio valor de uso possuisse a caracteristica
peculiar de ser fonte de valor, cujo préprio consumo fosse,
portanto, objetivacdo de trabalho e, por conseguinte, criacdo de
valor. E o possuidor de dinheiro encontra no mercado uma tal
mercadoria especifica: a capacidade de trabalho, ou forca de
trabalho.®

Forca de trabalho ndo é trabalho, tampouco o produto do trabalho. E
diferente comprar uma mesa de um marceneiro, comprar 0 marceneiro e
manda-lo fazer uma mesa, e comprar sua forca de trabalho, isto €, comprar uma
quantia de seu tempo de trabalho, no qual ele fara o que o comprador desejar (e
tiver acordado com ele). A forca de trabalho consiste, por conseguinte, na
capacidade futura de trabalho, no dispéndio de energia laboral a ser feito
conforme o acordo entre aquele que compra e aquele que vende tal forca.

Como todas as demais mercadorias, ela possui um valor (a quantia que é paga

82 MARX, Kartl. O capital, p. 243.
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para compra-la) e um valor de uso (o0 tempo de trabalho que foi comprado).
Sua peculiaridade consiste em que seu valor de uso é capaz de gerar valor. S6
esta mercadoria tem tal capacidade. E o excedente buscado pelo capital
industrial decorre justamente da diferenca entre o valor pago pela mercadoria
forca de trabalho e o valor que esta gera. Cabe analisar isto de forma mais
detida.

Para a mercadoria forca de trabalho estar disponivel é preciso ao menos
duas pré-condicbes. A primeira € a inexisténcia da escravidao ou da servidao.
Para vender sua forca de trabalho o proprio trabalhador ndo pode ser
propriedade de alguém. E preciso que ele seja dono de si mesmo. Ademais, é
preciso que ele mesmo ndo possa vender o fruto de seu trabalho, é preciso que
ele ndo disponha dos meios de produgdo com os quais ele poderia produzir
mercadorias e assim vender o produto de seu trabalho, em vez de sua prépria

forca de trabalho. Nas palavras de Marx:

Para transformar dinheiro em capital, o possuidor de dinheiro tem,
portanto, de encontrar no mercado de mercadorias o trabalhador
livre, e livre em dois sentidos: de ser uma pessoa livre, que dispde
de sua forca de trabalho como sua mercadoria, e de, por outro lado,
ser alguém que ndo tem outra mercadoria para vender, livre e
solto, carecendo absolutamente de todas as coisas necesséarias a
realizacéo de sua forca de trabalho®.

Apesar de ocorrer marginalmente no mundo antigo e medieval, € s6 na
modernidade que o trabalho assalariado (pois aquele que vende sua forca de
trabalho € justamente isto: um assalariado) se dissemina e se torna o tipo mais
comum de trabalho. Aliés, para haver excedente e, com isso, capital industrial é
preciso que o trabalho se torne, ao menos predominantemente, trabalho

assalariado.

83 MARX, Katl. O capital, p. 244.
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3. O mais-valor

Resta ainda explicar o principal: Em primeiro lugar, qual o valor da
forca de trabalho? Isto é, quanto é preciso pagar para comprar esta mercadoria
peculiar? E, em segundo, qual o valor gerado pela forca de trabalho? Em
quanto o valor gerado difere do valor pelo qual a mercadoria forga de trabalho
foi comprada? Por conseguinte, em que consiste o excedente no capital
industrial, aquilo que Marx denomina de mais-valor (Mehrwert)?

A resposta marxiana ¢ clara: “o valor da forca de trabalho, como o de
todas as outras mercadorias, € determinado pelo tempo de trabalho necessario

para a producdo — e, consequentemente, também para a reproducéo — desse

: . 4
artigo especifico™®

. Assim, para saber qual o valor que precisa ser pago, na
forma de salario, em troca da forca de trabalho é preciso calcular o quanto é
gasto na producdo e reproducédo desta mercadoria. Isto é, somar o valor dos
viveres e outros produtos necessarios para a subsisténcia do trabalhador
(habitacdo, vestuario etc.). Ha aqui um minimo, sem o qual o trabalhador
sequer pode sobreviver por um longo prazo. Se o salario ndo for o suficiente
para o trabalhador alimentar-se, vestir-se e morar de forma adequada, em
pouco tempo ele definhard, e ndo havera mais quem trabalhe (em outras
palavras: quando os salarios caem abaixo deste patamar “minimo” o nimero de
trabalhadores também decresce, o que obriga, futuramente, a aumentar os
salarios). Como também ndo havera quem trabalhe caso o salario pago ao
trabalhador néo seja suficiente para alimentar a prole deste, pois o capitalista
precisa que a forca de trabalho se reproduza, se perpetue, para ter trabalhadores
ndo apenas neste periodo, mas também nos préximos.

Diversos outros fatores também entram em tal cOmputo. A comecar por
aspectos naturais: em lugares frios é necessario melhor habitacdo e vestuério,
dentre outras coisas. Para continuar, € ndo de forma secundaria, os padrdes

culturais, e em especial as exigéncias dos trabalhadores variam muito de um

8 MARX, Kartl. O capital, p. 245.
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local para outro, assim como de um momento para outro. Por fim, o valor pago
na forma de salario precisa compensar o treinamento e a destreza na execucao
do trabalho, de forma que os trabalhos mais refinados e que exigem maior
habilidade costumam também ser mais bem pagos. Isto tudo faz com que o
valor da forca de trabalho seja determinado por um grande numero de
variaveis, mas que deve ficar sempre acima de um minimo que garanta, ao
menos, a sobrevivéncia do trabalhador. Por maiores que sejam as exigéncias
dos trabalhadores, nenhum capitalista consentirA em remunerar seus
trabalhadores acima de um teto maximo, o qual findaria com o excedente
ganho ou ainda incorreria em prejuizo.

Cabe aqui uma ilustragdo: imagine-se um pequeno capitalista industrial
do ramo da tecelagem (que era 0 mais desenvolvido na época de Marx). Ele
precisa fazer tecidos e, para tanto, precisa investir em maquinaria, comprar
matérias-primas e contratar trabalhadores. Suponha-se (apenas como um
exemplo, bastante simplificado, para ilustrar a teoria) que ele tenha investido
trezentos mil reais em maquinaria, dez mil em materiais para a fabricagédo dos
tecidos, e tenha contratado dez funcionarios, ao salério de mil reais cada um. O
dinheiro despendido na contratacdo dos funcionarios e na compra do material
serve para um més de trabalho (0 da maquinaria, em contrapartida, deve servir
para muito mais tempo, embora as maquinas precisem de manutencdo
continua, o que demanda também um custo mensal). Em um més, o pequeno
capitalista precisa conseguir produzir mercadorias suficientes para repor o
material (no caso, dez mil reais), para contratar 0 mesmo nimero de
funcionarios no més seguinte (outros dez mil reais no exemplo acima), para
fazer a manutencdo mensal dos equipamentos (imagine-se que sejam da ordem
de trés mil reais) e, ademais, gerar um excedente, sem o qual seus
investimentos ndo teriam valido a pena. Sempre a titulo de ilustragdo, imagine-
se que tal excedente seja da ordem de dez mil reais.

De onde provém o excedente gerado? De acordo com Marx, da

diferenca entre o valor que a mercadoria forca de trabalho custa e o valor que
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ela gera. No caso acima mencionado, a for¢a de trabalho mensal de dez
trabalhadores custou ao capitalista dez mil reais, mas ela gerou o dobro (vinte
mil). Ela mesma se paga em metade do tempo despendido, e na outra metade
gera o excedente, ou mais-valor. Esta diferenca pode variar muito, uma vez que

ela esté sujeita a um grande nimero de variaveis.

4. A exploracao dotrabalho

Marx denomina a razéo da diferenca entre o valor pago pela forca de
trabalho e o valor por ela gerado de grau de exploragdo. No exemplo referido, o
grau de exploracdo é de 100%, mas este grau pode variar, e muito. A escolha
do termo exploracdo (em alemdo Ausbeutung) aparece de forma meramente
descritiva. Ele serve para denotar o0 modo pelo qual o mais-valor € criado,
explicando, por assim dizer cientificamente, como se d& tal processo na
interseccdo entre a esfera da circulacdo (na qual a forca do trabalho é
comprada) e a esfera da producdo (na qual a forca de trabalho é consumida).
No entanto, uma critica normativa ai esta implicita (que se torna explicita ao
longo da obra). Exploragdo ndo é um termo neutro. Ao dizer que ha
exploracdo, Marx estad indicando que a relacdo entre capitalista e trabalhador
ndo é equitativa, por mais que aparente ser.

O que esta em questdo é a denlncia de uma relagdo assimétrica ou
desigual, ou, para usar um adjetivo mais propicio, ao menos de acordo com a
argumentacdo marxiana, injusta. Marx esta apontando para o fato de que, sob a
aparéncia de uma relacdo contratual mutuamente benéfica entre individuos
livres, no caso o capitalista e o trabalhador, esconde-se uma relacdo de
exploracdo e dominacdo. Exploracdo porque o trabalhador com seu trabalho
ndo apenas gera a riqueza que fica com ele, mas também a que fica com o
capitalista. Na verdade, com seu trabalho ele mesmo cria o valor que lhe sera
dado futuramente como salario, além do lucro do capitalista. Dominacéo

porgue, por uma serie de mecanismos indiretos, ao trabalhador nao resta opgéo
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sendo trabalhar para o capitalista® (uma vez que o modo de producio
capitalista, por motivos de escala e de tecnologia, torna obsoletos os modos de
producdo anteriores). O modo de producéo capitalista é, sobretudo na forma de
criagdo de excedente do capital industrial, assim algo muito distinto da forma
em que a primeira vista aparece. Em vez de uma relagdo entre iguais e
mutuamente benéfica, € a continuacdo da antiga exploracdo sob novas vestes.
A diferenca crucial é que tal exploracdo agora é indireta. Se 0 servo sabe o
quanto trabalha para si mesmo e sua familia e 0 quanto para seu senhor, o
trabalhador industrial ndo tem esta informacdo. Ao receber um salério ele ndo
sabe que so fica com parte do que ele mesmo gerou, com parte da riqueza que

ele mesmo produziu.

5. Critica da opacidade e critica daexploracao

A critica da exploracdo e da dominacdo de classe costumou ser vista
como o cerne da critica de O capital. S6 recentemente isto passou a ser
questionado. Antes, parecia evidente aos intérpretes da obra que toda a
argumentacdo marxiana tinha seu apice na explicacéo relativa ao modo como é
obtido o mais-valor, e que tudo o mais estava subjugado a esta explicagédo. No
entanto, uma leitura mais atenta a teoria do fetichismo nota que esta ndo pode
ser reduzida nem ao problema da exploracdo, nem ao da dominacgdo de classe.
Se o fetichismo implica uma dominacdo, é antes uma dominacdo abstrata, de
estruturas alienadas sobre aqueles que formam tais estruturas, do que da classe
dos capitalistas sobre a classe dos trabalhadores.

Com isso, torna-se necessario ao menos diferenciar duas criticas
bastante distintas contidas no livro de Marx e investigar como estas criticas se
articulam. Por um lado, o0 modo de producéo capitalista €, sempre de acordo

com a teoria marxiana, injusto e exploratdrio. Ele se baseia em uma assimetria

85Série de mecanismos amplamente descrita em O capital, sobretudo no derradeiro capitulo do
livro primeiro, intitulado “A assim chamada acumulagao primitiva”.
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que é por ele perpetuada. Enquanto a classe dos trabalhadores arca com todo o
labor, com todo o fardo do trabalho, a classe dos capitalistas goza das benesses,
da riqueza que n&o foi criada por ela, e sim por aqueles que lhe sdo subjugados.
Por outro lado, o0 modo de producdo capitalista, em especial pela opacidade
fetichista que o constitui, cria uma espécie de autbmato, justamente a categoria
do capital, que visa tdo somente o seu proprio crescimento. Na medida em que
a producdo de mercadorias se torna a sua propria finalidade, outras finalidades
tais como a satisfagdo das necessidades ou dos desejos humanos passa a estar
subordinada a expansdo econdmica. Em outras palavras, as sociedades
capitalistas sdo aglomeracGes humanas organizadas para aumentar o montante
de valor, de riqueza. Elas ndo tém por objetivo garantir uma vida melhor para
seus participantes, e, ainda que isto possa ocorrer, é antes uma espécie de efeito
colateral do que um objetivo claramente perseguido.

Assim, enquanto a critica da exploracdo esta focada, sobretudo, no
conceito de justica, a critica do fetichismo aponta antes para o conceito de
liberdade. Pode-se dizer que, sempre de acordo com Marx, as pessoas nas
sociedades capitalistas ndo sdo nem livres nem iguais. N&o sdo livres porque
sdo dominadas por mecanismos abstratos, meras engrenagens do processo de
valorizacdo do capital. Nao sdo iguais porque, ainda que na condi¢do de
engrenagens, umas ficam com o fardo do trabalho e outras com as benesses das

riquezas.

6. Teria Marx uma alternativa para ocapitalismo?

E comum a crenca de que aquele que critica deve, necessariamente,
oferecer alguma sugestdo sobre como resolver os problemas que aponta. Os
pensadores realistas afirmam que tal crenca ndo se sustenta. E melhor saber da
existéncia de um problema, ainda que ndo se tenha a possibilidade de
soluciona-lo, do que ignora-lo por completo. No caso de Marx, a critica do

capitalismo ndo vem acompanhada de uma descrigéo precisa de um projeto de
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sociedade que poderia vir a ser implementado no lugar daquele que € criticado.
Isto €, Marx ndo é um autor utopico e nem uma espécie de engenheiro social. O
capital ndo contétm nenhuma visdo acerca da natureza do socialismo, do
comunismo ou do que se queira chamar de sociedade pés-capitalista.

Ainda assim, as criticas feitas por Marx permitem ao menos um
vislumbre daquilo que ele imaginava ser uma sociedade pos-capitalista. E isto
por um motivo simples: ela é constituida, sobretudo, por uma negacéo daquilo
que caracteriza o capitalismo, ou melhor, por aquilo que este teria de pior. Em
outras palavras, para entender a alternativa marxiana, exposta em O capital,
para uma sociedade pos-capitalista é preciso investigar o que seria uma
sociedade néo fetichista na qual tampouco houvesse mais-valor.

Foi visto, acima, que o principal problema relacionado ao fetichismo é a
opacidade, o fato de os individuos ndo tomarem conhecimento das relagGes nas
quais agem, motivo que faz com que atuem cegamente, sem saberem o0 que
estdo realmente fazendo. Uma das caracteristicas da sociedade emancipada
seria, por conseguinte, a atuacdo consciente dos individuos em um contexto
caracterizado pela transparéncia. Em uma passagem Marx exemplifica como

seria tal contexto:

Imaginemos uma associacdo de homens livres, que
trabalnam com meios de produgdo coletivos e que
conscientemente despendem suas forcas de trabalho
individuais como uma unica forga social de trabalho. (...) O
produto total da associagdo é um produto social, e parte
desse produto serve, por sua vez, como meio de produgéo.
Ela permanece social, mas outra parte é consumida como
meios de subsisténcia pelos membros da associa¢do, 0 que
faz com que tenha de ser distribuida entre eles. O modo
dessa distribuicdo sera diferente de acordo com o tipo
peculiar do proprio organismo social de produgdo e o
correspondente grau histérico de desenvolvimento dos
produtores. Apenas para tracar um paralelo com a produgéo
de mercadoria, suponha que a cota de cada produtor nos
meios de subsisténcia seja determinada por seu tempo de
trabalho, o qual desempenharia, portanto, um duplo papel.
Sua distribuicdo socialmente planejada regula a correta
proporcéo das diversas fungdes de trabalho de acordo com as
diferentes necessidades. Por outro lado, o tempo de trabalho
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serve simultaneamente de medida da cota individual dos
produtores no trabalho comum e, desse modo, também na
parte a ser individualmente consumida do produto coletivo.
As relagOes sociais dos homens com seus trabalhos e seus
produtos de trabalho permanecem aqui transparentemente

simples, tanto na produgao quanto na distribuicio®.

Como a causa do fetichismo € a existéncia do valor, a transparéncia nas
relacBes sociais s6 pode ser obtida por sua abolicdo. O que Marx descreve no
exemplo recém-mencionado é uma sociedade na qual ndo h4 valor, e, portanto,

na qual ndo ha mercadoria, dinheiro nem capital. Nas palavras de Heinrich:

A sociedade comunista ndo é mais baseada na troca. Tanto o
dispéndio da forga de trabalho na producdo quanto a
distribuicdo dos produtos (...) ocorre de um modo consciente
e metodicamente regulado pela sociedade — e ndo pelo
mercado ou pelo Estado. N&o apenas capital (valor que se
autovaloriza), mas também a mercadoria e o dinheiro ndo
mais existiriam®’.

Embora pareca dificil cogitar uma sociedade na qual ndo houvesse nem
dinheiro e nem mercadorias, 0 exemplo mencionado por Marx ndo é assim téo
inimaginavel. Trata-se de uma comunidade que calcula suas necessidades e
desejos e produz o suficiente ou o que for possivel para satisfazé-las. Para
tanto, a comunidade decide conjuntamente quem ficara responsavel por cada
funcdo e o quanto cada um realizara cada tarefa especifica, assim como sera
responsavel pela distribuicdo daquilo que foi conjuntamente produzido. Isto é,
as deliberacdes politicas de uma assembleia comunal substituem as funcoes
que, nas sociedades capitalistas, sdo desempenhadas por mecanismos
impessoais, em especial pelo mercado, mas também pelo Estado em diversos
momentos.

Sem valor, mercadoria, dinheiro e capital evidentemente tampouco

pode haver mais-valor. Isto ndo impede, no entanto, que outras formas de

86 MARX, Karl. O capital, p. 153.
8"HEINRICH, Michael. A#n introduction to the three volumes of Karl Marx’s Capital, p. 220-1 (tradugao
nossa).

83



exploracdo ocorram. No sistema feudal havia exploracdo (o servo dava parte de
seu trabalho gratuitamente ao senhor) sem haver fetichismo nem mais-valor.
Mas a emancipacdo do capitalismo ndo deveria ser um retorno as condicées
feudais. Neste sentido, ela deveria ser também uma emancipacdo de qualquer
forma de exploracdo, dando lugar a uma sociedade que pudesse ser tanto justa
quanto igualitaria. O que significa que nenhuma distin¢éo, seja de classe, de
raca, de género, de orientacdo religiosa ou sexual, etc. deveria causar prejuizo
ou dano. Ademais, a propriedade privada dos meios de producdo deveria ser
abolida em prol da propriedade coletiva ou comunal, o que ndo significa o
término da propriedade privada (assim, um determinado individuo pode ter
uma casa sozinho, mas ndo uma fabrica na qual empregue outros individuos).
Em um conhecido trecho de sua critica ao programa dos sociais
democratas alemaes, Marx afirmou que o lema da sociedade comunista seria:

“De cada um segundo suas capacidades, a cada um segundo suas

necessidades™®®. Tal lema aponta para uma superacéo da simples meritocracia
que deveria ser, ao menos de acordo com boa parte de seus defensores, o
resultado do sistema de livre mercado (no qual cada um recebe aquilo que
merece, isto é, que obteve por meio de seus esforcos), em dire¢do a uma
satisfacdo integral das necessidades. Isto €, a comunidade teria assim como
objetivo a libertacdo de certas formas de sofrimento (que ninguém passe fome,
que ninguém padeca de falta de atendimento médico etc.), e este objetivo ndo
seria secundario, algo cuja realizacdo dependa antes da expansdo econémica.
Em resumo, tanto a negacao do fetichismo quanto a nega¢do do mais-valor
apontam para uma sociedade que conscientemente produz para satisfazer as
suas préprias caréncias e desejos, em vez de buscar incessantemente aumentar

0 montante de valor existente.

8 MARX, Katl. Critica do Programa de Gotha, p. 33.
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Conclusao

1. O capitalismo no século XIX e o capitalismo no século XX

Como dito na introducdo, as diferencas entre a época em que Marx
viveu e a nossa sdo imensas. Como Marx abandonou toda tentativa de uma
espécie de filosofia perene ou de conhecimento atemporal, seguindo o lema de
Hegel de que o papel da filosofia é levar seu tempo ao conceito, isto é, pensar
conceitualmente a sua prépria época, esta diferenca epocal ndo é indiferente a
nossa forma — e mesmo a necessidade, se é que de fato ela exista — de ler as
obras de Marx hoje. Ao menos € preciso evitar a ilusdo de que seria possivel
aplicar diretamente a nosso contexto o que Marx escreveu em uma situacao
bastante distinta da nossa. E preciso recordar que a teoria marxiana é,
essencialmente, a tentativa de compreender um objeto especifico: o
capitalismo, e que as mudancas neste objeto implicam também mudancas na
teoria que trata dele.

E provavel que a maior diferenca entre a sociedade capitalista da época
de Marx e a nossa consista no papel desempenhado pelo Estado na regulacéo
da economia. O século XIX foi o século do grande experimento dos mercados
autorregulados, ou, em outras palavras, dos mercados livres. E preciso dizer
que este ndo foi, sob qualquer perspectiva, um experimento de grande
sucesso®. No fim do século parecia evidente a todos os envolvidos que o
mercado, deixado a sua prépria sorte, conduziria cada vez mais a ruina e a sua
propria autodestruicdo. Por um lado ele havia criado um contingente
gigantesco de trabalhadores assalariados que se encontravam em situacdo de

continua pendria, a qual era agravada tao logo eles ndo pudessem mais contar

8 0 melhor relato acerca do fracasso de tal experimento é a obra classica de POLANY!, Karl,
A grande transformacao.
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com as suas préprias forgas. Por outro, as proprias transformacées tecnoldgicas
faziam com que a concorréncia entre diversos produtores cada vez mais
desaparecesse e 0 mercado tendesse ao monopolio, isto é, em direcdo a
empresas de tamanho colossal que passavam a controlar um ramo determinado
da producdo; a0 mesmo tempo, a quantia de lucro obtido parecia estar em
queda constante, de modo que uma producdo cada vez maior era necessaria
para manter o mesmo montante de lucro.

A acdo planejadora e reguladora do Estado foi, de certo modo, aquilo
que fez com que o mercado autorregulado ndo se autodestruisse por completo.
Por um lado, os Estados instituem, a partir do final do século XIX, uma série
de medidas para atenuar a miséria a que estavam condenados os trabalhadores:
a regulacdo do mercado de trabalho. Tal regulacdo principia pela limitacdo da
jornada de trabalho, algo que ja estava em processo de implementacdo quando
Marx publicou O capital (Na Inglaterra, a Factory Act, em 1850, instituiu o
regime de sessenta horas semanais de trabalho, 10h30 para os dias de semana,
oito para o sabado®). No entanto, quando Marx falece, em 1883, ainda nao
havia nem a aposentadoria (seu pais natal, a Alemanha, foi o primeiro a
introduzir tal medida de seguridade social, em 1889), nem tampouco qualquer
auxilio devido a alguma forma de invalidez, ainda que causada por acidentes
de trabalho. Também o salario minimo sé comecgou a ser implementado na
ultima década do século XIX. E estudiosos recentes mostram que também é sé
no final do século XIX que comega a haver uma melhoria na renda média dos
trabalhadores (ao passo que s6 no pés-guerra haverd uma drastica reducdo da
desigualdade econémica nos paises avancados) .

Esta série de melhorias fez com que alguns tedricos criticos — 0s quais

se viam, grosso modo, como continuadores do trabalho tedrico iniciado por
Marx — sugerissem que teria ocorrido neste interim uma “integra¢do do

proletariado”, isto €, que ele ja ndo mais estava na situacdo analisada e descrita

% Algo que é relatado pelo proprio Marx no oitavo capitulo (“A jornada de trabalho™) de O
capital.
%L Cf. PIKETTY, Thomas. O capital no século XXI, p. 17.
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por Marx, a saber, a de que nada tinham a perder, salvo seus grilhdes®, uma
situacdo de extraterritorialidade, na qual ao mesmo tempo participavam do
fardo do trabalho social, mas praticamente ndo participavam do consumo; para

uma na qual eles tinham muito o que perder. Nas palavras de Adorno:

Os proletarios tém algo mais a perder do que seus grilhdes.
Seu nivel de vida (...) ndo piorou, mas sim melhorou. Com o
desenvolvimento das forcas técnicas de produgdo os
trabalhadores obtiveram uma maior expectativa de vida,
menos tempo de trabalho, melhor alimentacdo, habitacdo e
vestuario, protecdo dos membros da familia e da propria
velhice. De forma alguma se pode dizer que a fome os vai
levar necessariamente a uma unido incondicional e a

revolucéo®.

Ao mesmo tempo, a crise econdmica mundial da década de vinte so foi
resolvida com a agdo cada vez mais interventora do Estado no interior da
prépria economia. A teoria keynesiana argumenta que o Estado deve promover
uma acdo anticiclica, investindo nos momentos em que a economia se
aproxima da recessdo e poupando em periodos de répida aceleracdo. Ademais,
ela defende que cabe também ao Estado uma acdo reguladora que impeca 0
surgimento de monopdlios e cartéis; assim como um papel ativo no controle e
reducdo das desigualdades econdmicas internas a cada sociedade. O periodo
aureo do capitalismo no século XX, a saber, 0 p6s-guerra europeu e norte-
americano, foi em grande parte resultado da aplicacdo da teoria keynesiana,
uma espécie de “capitalismo de Estado” em que ndo havia sequer sombra do
livre-mercado oitocentista.

A funcgéo central desempenhada pelo Estado no planejamento e na
regulacdo da economia conseguiu também afastar por um bom periodo de
tempo as crises, a0 menos aquelas de grandes proporc¢des. De fato, por um

longo periodo grande parte dos economistas acreditou que as crises, recessoes e

%2<«Que as classes dominantes tremam a ideia de uma revolugio comunista! Nela o0s proletarios

nada tém a perder a ndo ser os seus grilhdes. Tém um mundo a ganhar”. MARX, Karl. e
ENGELS, Friedrich. Manifesto comunista, p. 69.

% ADORNO, Theodor. “Reflexionen zur Klassentheorie” [Reflexdes sobre a teoria das
classes], p. 384.
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depressbes econémicas pertenciam ao passado e ndo se repetiriam mais.
Contudo, as duas ultimas décadas do século XX, assim como as duas primeiras
do XXI mostram um cenario inteiramente diverso. Para comecar, houve
diversas crises econdémicas, e a0 menos uma de propor¢do mundial, a de 2007-
8. Os Estados, embora ainda desempenhem funcgdes fundamentais em qualquer
regime econdmico atualmente existente, ja ndo tém a mesma forga que tiveram
outrora, ao passo que corporagdes de tamanho colossal (muitas das quais
movimentam quantidades de riquezas maiores do que a de diversos Estados)
imp6em uma agenda bastante abrangente, e contam com diversos mecanismos
institucionais para pressionar pelas mudancas que almejam. Os ultimos anos
foram marcados, assim, por uma forte tendéncia de desregulamentacdo dos
mercados, inclusive, e principalmente, do trabalhista.

Os efeitos da desregulamentacdo do mercado de trabalho, em geral, néo
foram nada benéficos para os trabalhadores. De fato, as Ultimas décadas foram
marcadas por um desmantelamento das seguridades sociais que garantiam uma
estabilidade para os trabalhadores e suas familias. As aposentadorias se
tornaram cada vez mais tardias, 0s seguros contra o desemprego cada mais
dificeis de serem conseguidos, e, sobretudo, a rotatividade no trabalho tem
crescido em grande velocidade. Tanto que nos Gltimos anos tém se falado da
aparicao de uma nova classe ou fracéo de classe: o precariado. O precariado
consiste justamente no trabalhador temporario, muitas vezes terceirizado, que
ndo tem carreira ou qualquer outra forma de ascensdo em seu oficio®.

Assim, se por um lado é certo que a teoria marxiana ndo pode ser
aplicada diretamente a uma realidade que ndo foi a analisada pelo autor de O
capital, é certo também que boa parte dos problemas descritos por Marx ainda
vigoram. Alias, parece mesmo que a economia mundial atual tem toda uma
série de semelhangas com a economia oitocentista, semelhangas muitas vezes

maiores do que aquelas com o século vinte: uma desigualdade de renda e

% A analise que tem se tornado classica no assunto é a de STANDING, Guy. O Precariado — a
nova classe perigosa.
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riqueza abissal; direitos trabalhistas parcos; dominagdo da economia sobre a
politica, dentre diversos outros fatores. E isto, alis, que faz com que Marx
tenha se tornado novamente um autor popular, depois de alguns anos de

relativo esquecimento.

2. Marx e seus efeitos

Marx é, provavelmente, um dos filosofos mais lidos e mais influentes
da histdria da filosofia. Reformas e revolugdes se inspiraram em suas obras.
Por isso, lidar com Marx €, necessariamente, lidar também com os efeitos
causados em parte por sua teoria. E dificil dizer se, no computo final, o saldo é
positivo ou negativo para o pensador socialista.

Por um lado houve, em muitos lugares, revolugdes supostamente
inspiradas em suas teorias, a comecar pela Russia, em 1917, pela China, em
1949, por Cuba, em 1958-9, dentre outras. Mesmo que 0 regime supostamente
comunista ainda perdure em Cuba, é inegavel que estas revolugdes ndo
alcancaram o objetivo que almejavam. Ao menos ndo no sentido de uma
auténtica emancipacéo tal como sonhada por Marx. Em geral, elas terminaram
se convertendo em ditaduras autoritarias e muitas vezes sanguinarias. E certo
que a inspiracdo marxiana de tais revolucGes muitas vezes ndo passou de um
uso meramente instrumental de certas passagens ou conceitos, com um
desconhecimento quase completo de uma argumentacdo complexa que nunca
visou a descricdo positiva de um sistema livre e emancipado (o que deveria ser
0 comunismo), mas sempre, unicamente, & compreensdo e andalise do sistema
vigente (o capitalismo).

Por outro lado, contudo, diversos movimentos que buscaram melhorias
dentro das sociedades também se inspiraram nas teorias de Marx. O
movimento operario é certamente o exemplo mais paradigmatico. E as
conquistas dele foram gigantescas. Boa parte daquilo que caracteriza as

sociedades capitalistas do século vinte: todo um sistema de seguridades sociais,
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a mitigacao da desigualdade econdmica, a atenuagdo da miséria e da pobreza, a
democracia (com sufragio universal), a educacdo e a salde publica foram
demandas de tal movimento, e sua implantacdo se deve muito a pressdo

exercida por ele.

3. Marx e nos

Contudo, é preciso notar que a histdria da recep¢do da obra marxiana
ndo estd terminada, e que, justamente por isso, ainda € cedo para avaliar 0s
efeitos que ela provoca. Marx é ainda um nosso contemporaneo se notamos
gue o objeto com o qual lida, o capitalismo, é o sistema econémico no qual
vivemos. Ele é atual na medida em que este sistema econdmico segue causando
devastacdes, tanto sociais quanto ambientais. No entanto, como j& afirmado
antes, isto ndo significa que sua teoria deva ser lida como se tratasse dos
problemas agora enfrentados.

Parte consideravel da literatura hodierna sobre Marx trata, justamente,
de como se deve ler a obra de tal pensador agora, em pleno século XXI. Ha
guem advogue gue o retorno das politicas de livre-mercado tenha aproximado
o capitalismo do século XXI do capitalismo analisado por ele, no XIX. David
Harvey é um dos intérpretes que advoga tal posicdo. De acordo com ele, a
desregulamentacdo do mercado de trabalho, o desmantelamento do Estado de
bem-estar social, a desigualdade econémica crescente, dentre outros fatores,
faz com que a obra magna de Marx, O capital, volte a ser atual. No entanto,
conforme mencionado hé pouco, houve imensas transformacdes neste periodo,
e o sistema de mercado livre atual dista muito — e justamente por ser muito
regulado, sobretudo pelo Estado — daquele oitocentista.

Outros tedricos, no entanto, criticam certa identificacdo entre
capitalismo e economia de livre mercado subjacente a tal hipdtese (recordando:
capitalismo é, para Marx, um sistema de producdo centrado na producdo de

mais-valor, portanto, um sistema que tem por meta Seu proprio
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engrandecimento; isto ndo significa, necessariamente, que ele precise se
orientar pela ideia da autorregulacdo mercantil). Este € o caso, por exemplo, de
Moishe Postone. Postone argumenta, em sua obra Tempo, trabalho e
dominacdo social, que é preciso distinguir dois planos que se encontram
misturados na obra de Marx, a saber: aquele que trata da estrutura do
capitalismo em um plano bastante abstrato e agquele que mostra uma forma
historica especifica do capitalismo, a saber, o capitalismo liberal do seéculo
XIX. De acordo com Postone, no primeiro plano segue sendo necessario
recorrer a Marx para compreender o capitalismo, mas, no segundo, o0 interesse
seria meramente histérico. Até porque, como notam diversos historiadores da
economia, ha muito pouco de livre-mercado no capitalismo atual®.

Por fim, ha uma série de pensadores (para mencionar alguns nomes:
Robert Kurz, Anselm Jappe, dentre varios outros) que busca ndo tanto uma
fidelidade a teoria de Marx, mas sim uma espécie de inspiracdo nela. Para eles,
a obra de Marx é fonte de uma ampla gama de questdes, problemas e sugestdes
que podem ser trazidos para a analise de uma situacdo que, embora nédo
inteiramente diversa, j& ndo é aquela conceitualizada pelo proprio Marx. Tais
pensadores se caracterizam, sobretudo, por manter viva uma critica da
sociedade que segue sendo centrada em uma critica do capitalismo, e em
especial que insiste que a emancipacdo ndo se dard por uma mitigacdo dos
efeitos inerentes ao capitalismo pela acdo estatal, mas somente por uma
superacdo do capitalismo e a instauracdo de uma nova forma de sociedade, a

qual seria regida por outra forma de producéo e circulacdo de bens.

% Cf. ARRIGHI, Giovanni. O longo século XX.
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